PROTOKÓŁ  NR  IV/07

z obrad IV sesji Rady Miejskiej w Żarach 
odbytej dnia 25 stycznia 2007r. 
w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Żarach przy ul. Rynek 1.


Sesję otworzył Przewodniczący Rady Dariusz Grochla o godz.905 witając radnych i przybyłych gości.

D.Grochla stwierdził, że na sali obecnych jest 20 radnych wobec czego Rada może obradować i podejmować prawomocne uchwały. Lista obecności w załączeniu do niniejszego protokółu.

Przed przystąpieniem  do realizacji porządku obrad Przewodniczący poinformował, że został rozstrzygnięty konkurs na najładniejsze dekoracje świąteczne.

W związku z powyższym przedstawił laureatów w poszczególnych kategoriach i poprosił Burmistrza o wręczenie nagród.
Po wręczeniu nagród Rada przystąpiła do obrad sesji.
Porządek obrad:

Przewodniczący Rady poinformował, że porządek obrad został radnym dostarczony przy zawiadomieniu o sesji.

Zapytał czy są do niego uwagi.
Radny J.Węgier złożył wniosek o zdjęcie z porządku obrad p.8 dot. wyboru wiceprzewodniczącego Rady. W uzasadnieniu podał, że zgodnie z wcześniejszymi ustaleniami radnych-liderów poszczególnych komitetów wyborczych funkcję jednego wiceprzewodniczącego miał pełnić radny lewicy. Tak się też stało bo wybrany na to miejsce został J.Niezgodzki. Po wygaśnięciu jego mandatu wydawało się bezsprzeczne, że nowym kandydatem winien też być członek lewicy. Ponieważ funkcja ta nie jest na tyle istotna by była konieczność natychmiastowego obsadzenia, więc nic się nie stanie jak będzie to załatwione na następnej sesji, kiedy radni lewicy będą w komplecie.
Innych wniosków nie zgłoszono.

Przewodniczący Rady poddał wniosek pod głosowanie.
Rada nie przyjęła wniosku ponieważ „za” nim głosowało 5  radnych, 13 było „przeciwnych”, a 1 osoba wstrzymała się od głosu. Nie brała udziału w głosowaniu radna B.Gryko, która nie objęła jeszcze mandatu. 
AD.1.
Ślubowanie radnej B.Gryko

Przewodniczący poinformował, że przed przystąpieniem do wykonywania mandatu radni zobowiązani są do złożenia ślubowania. Dlatego też poprosił wszystkich radnych o powstanie. 

Następnie odczytał teraz akt ślubowania, po którym poprosił p. Barbarę Gryko o wypowiedzenie słowa „Ślubuję” lub „Ślubuję, tak mi dopomóż Bóg”.

B. Gryko powiedziała: „Ślubuję”.
AD.2.
Zatwierdzenie protokółu z III sesji Rady.

Przewodniczący Rady poinformował, że protokół został sporządzony zgodnie z przebiegiem obrad i był do wglądu.

Uwag do protokółu nie zgłoszono.

Rada zatwierdziła protokóły przy 18 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”.

AD.3.

Informacja burmistrza z pracy organu wykonawczego miedzy sesjami.

Przewodniczący Rady poprosił Burmistrza o zabranie głosu  a później radnych o ewentualne pytania.

Burmistrz poinformował, że miasto otrzymało dwa wyróżnienia wojewódzkie za osiągnięcia sportowe dzieci i młodzieży w 2006r., a p.F.Dendewicz został laureatem plebiscytu na najlepszego trenera i organizatora sportu dzieci i młodzieży w województwie.

Ponadto Burmistrz poinformował, ze wpłynął do niego wniosek komisji dot. informacji nt. reorganizacji Pekomu. Sprawa ta nie dotyczy informacji z pracy organu wykonawczego gminy i dlatego może być przedstawiona w sprawach różnych.

Pytań do Burmistrza nie było. 
AD.4.
Informacja nt. wykonywania kary ograniczenia wolności oraz prac społecznie użytecznych.

Uprzejmie proszę p. Aleksandrę Jakubiak o przedstawienie problemu.

A.Jakubiak – Kierownik Działu Kuratorów Sądowych przedstawiła informację na temat dotychczasowego wykonywania kary ograniczenia wolności i prac społecznie użytecznych na terenie gminy, możliwości prawnych i organizacyjnych.
Zaapelowała do Burmistrza o wskazanie większej ilości zakładów i jednostek podległych gminie, które mogłyby poza Pekomem zatrudniać osoby z orzeczoną karą ograniczenia wolności. W chwili obecnej Pekom, który  zatrudniał skazanych nie jest w stanie ich już zagospodarować.
Radny Z.Oleszewski zapytał, czym motywował Pekom fakt, że nie może więcej wykorzystać skazanych.

A.Jakubiak wyjaśniła, że z każdym dniem rośnie liczba orzekanych kar ograniczenia wolności. Wynika to z faktu, że za drobne wykroczenia i przestępstwa kara grzywny nie skutkuje, ponieważ większość osób skazanych za te drobne przestępstwa jest niewypłacalnych. Ponadto wydaje się lepsze ze względów wychowawczych orzekanie kar nakazujących wykonywanie prac poza zakładem karnym, na rzecz gminy i pod nadzorem instytucji gminnych. 
Możliwości Pekomu do zapewnienia pracy takim osobom jest ograniczona, zważywszy na fakt, że jest to spółka prawa handlowego.

B.Litewka zapytała jaka jest procedura załatwiania takich pracowników i do kogo składać należy wnioski.

A.Jakubiak poprosiła o szczegółowe przedstawienie i wyjaśnienie sprawy przez przybyłego z nią na sesję asystenta sędziego, który stwierdził, że wniosek składa się do prezesa sądu. Istnieją niemniej „schody” prawne dotyczące możliwości wykonywania tej kary. Po pierwsze konieczne jest zabezpieczenie określonej pracy, nadzoru i rozliczenia czasu pracy, zabezpieczenia bhp, odzieży roboczej, sprzętu itp.
Przepisy szczegółowo określają kto, kiedy i jak może wykonywać taką pracę oraz sposób jej wykonywania i rozliczania. Sąd orzeka, skazany ma obowiązek wykonania pracy, a gmina zabezpieczyć organizacyjnie jej wykonanie. Możliwość wykonywania pracy istnieje nie tylko w przedsiębiorstwach komunalnych, niemniej w innych konieczne jest odpowiednie techniczno-organizacyjne jej przygotowanie i nadzorowanie.

Przewodniczący Rady zapytał czy są jeszcze jakieś głosy w dyskusji.
Nie było.

Przewodniczący dodał, że sprawa ta nie kończy się na tej sesji. W najbliższym czasie winna zająć się nią komisja merytoryczna tj. Komisja Praworządności i Porządku Publicznego. 
AD.5.

Informacja nt. wykorzystania środków unijnych w 2006r
Przewodniczący wyjaśnił, że radni otrzymali informację w materiałach na sesję, a komisje nie wniosły uwag.

Zapytał czy radni maja jakieś uwagi, lub chcieliby zabrać głos?

Uwag ani głosów w dyskusji nie było.
AD.6.

Informacja nt. realizacji programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz programu przeciwdziałania narkomanii w Gminie Miejskiej Żary za 2006r.

Przewodniczący wyjaśnił, że radni otrzymali informację w materiałach na sesję, a komisje nie wniosły uwag.

Zapytał czy radni maja jakieś uwagi, lub chcieliby zabrać głos?

Uwag ani głosów w dyskusji nie było.

AD.7.

Podjęcie uchwały w sprawie stwierdzenia wstąpienia kandydata z tej samej listy na miejsce radnego w związku z wygaśnięciem mandatu Jacka Niezgodzkiego.

Przewodniczący wyjaśnił, że sprawa dotyczy spełnienia wymogów ustawowych dotyczących obsadzenia zwolnionego mandatu. 

Następnie zapytał czy są jakieś pytania bądź uwagi?

Uwag ani pytań nie było.

Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.

Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr IV/1/07)

AD.8.

Podjęcie uchwały w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Rady.
Przewodniczący Rady poinformował, że wyboru wiceprzewodniczącego Rady dokonuje się w głosowaniu tajnym wobec czego zaproponował ustalenie zasad wyboru i przyjęcie ich do realizacji poprzez głosowanie. W tym miejscu odczytał przygotowany projekt zasad wyboru wiceprzewodniczącego Rady.
Następnie zapytał czy są jakieś pytania bądź uwagi?

Uwag ani pytań nie było.

Przewodniczący Rady poddał zasady wyboru pod głosowanie.

Rada przyjęła przedstawione zasady jednogłośnie.

Następnie poprosił radnych o zgłaszanie kandydatur na wiceprzewodniczącego, ponieważ komisje nie zgłosiły swoich kandydatów.

Radny B.Hadryś zaproponował radnego A.Czerwonajcio, a ten wyraził zgodę na kandydowanie.

J.Węgier zgłosił radną B.Gryko.
W uzasadnieniu podał, że do  tej pory jedno miejsce w prezydium Rady zajmowała kobieta, a ponadto miejsce to zajmował przedstawiciel SLD więc powinno ono zostać nadal w dyspozycji SLD. Ponadto radna B.Gryko jest doświadczonym samorządowcem więc jest chyba najbardziej odpowiednim kandydatem na to miejsce.

B.Gryko nie wyraziła zgody na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgłoszono.
Wobec powyższego D.Grochla poddał pod głosowanie zamkniecie listy kandydatów.

Rada zamknęła listę przy 17 głosach „za”, 2 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

Następnie D.Grochla poprosił o składanie kandydatur do 3-osobowej komisji skrutacyjnej.

J.Węgier zgłosił L.Cytrowskiego.

Z.Oleszewski zgłosił J.Issel.

D.Grochla zgłosił J. Szczotkę.

Innych kandydatur nie zgłoszono.

Kandydaci wyrazili zgodę na kandydowanie.

Przewodniczący Rady poddał skład Komisji Skrutacyjnej pod zatwierdzenie.

Rada przyjęła skład Komisji Skrutacyjnej  przy 18 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”. Nie brał udziału w głosowaniu radny J.Węgier.
Komisja Skrutacyjna przystąpiła do pracy i przygotowania tajnego glosowania.

Na czas pracy Komisji Przewodniczący ogłosił 5 min. przerwy w obradach.

Po przerwie Komisja wydała obecnym radnym karty do głosowania, wyjaśniła sposób głosowania oraz wyjaśniła kiedy karta i głos są ważne, a następnie przeprowadziła głosowanie.

Po głosowaniu Przewodniczący ogłosił 5 min. przerwy w obradach na przeliczenie głosów i sporządzenie protokółu z głosowania przez Komisję Skrutacyjną.

Po przerwie J.Issel Przewodnicząca Komisji Skrutacyjnej przedstawiła protokół z głosowania. 
Poinformowała, że w głosowaniu uczestniczyli wszyscy radni i wszystkie karty i głosy były ważne. A.Czerwonajcio został wybrany wiceprzewodniczącym Rady przy 15 głosach „za”, 3 „przeciw” i 2 „wstrzymujących się”.
Przewodniczący Rady poddał uchwałę z dokonanym wyborem pod głosowanie.

Rada podjęła uchwałę przy 16 głosach „za”, 1 „przeciw” i 3 „wstrzymujących się”.
(uchwała nr IV/2/07)

AD.9.

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały dot. ustalenia składów osobowych Komisji Rewizyjnej i stałych komisji Rady.

Radna B.Gryko zgłosiła akces pracy w Komisji Finansów oraz w Komisji Komunalnej. Proponuje więc zapisać radną do tych komisji.
Następnie zapytał czy są jakieś pytania bądź uwagi?

Uwag ani pytań nie było.

Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.

Rada podjęła uchwałę przy 18 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”.

 (uchwała nr IV/3/07)

AD.10.

Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia planów pracy komisji stałych na I półrocze 2007r.

Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.
Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr IV/4/07)

AD.11.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia składu i zakresu działania komisji ds. monitorowania strategii …

Komisje stałe zgłosiły następujących kandydatów do składu tej komisji:

1) KMK – A.Czerwonajcio,

2) KF – J.Wegier,
3) KO – Z.Talaga,
4) KP – K.Zgolak-Suszka.
5) KZ i KR nie zgłosiły swoich kandydatów.
Ponadto Komisja Finansów zaproponowała by w § 2 zapisać, że komisja przedkłada raport Radzie Miejskiej, jeden raz w roku podczas sesji absolutoryjnej. Wniosek ten został przyjęty przez Burmistrza i wprowadzony jako autopoprawka.

Przewodniczący zapytał czy są jakieś inne propozycje lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały i kandydatur.

St.Krasko zwrócił uwagę, że zapisany w podstawie prawnej projektu uchwały art. 18a ust.1 i 2 jest niewłaściwy bo dotyczy uprawnień kontrolnych i Komisji Rewizyjnej, o czym nie może być tutaj mowy. Proponuje wykreślenie tego zapisu z projektu.

Radczyni prawna uznała propozycję za zasadną. 

Innych wniosków nie było.

Wobec powyższego Przewodniczący poddał wniosek Komisji Finansów pod głosowanie.

Rada przyjęła wniosek przy 19 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

Następnie D.Grochla poddał pod głosowanie w/w skład komisji.

Rada przyjęła skład przy 19 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

D.Grochla zaproponował na przewodniczącego komisji Jerzego Węgra.
Innych propozycji nie było a J.Węgier wyraził zgodę.
Wobec tego kandydatura J.Węgra na przewodniczącego komisji została poddana pod głosowanie.

Rada przyjęła kandydaturę przy 19 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

Przewodniczący Rady poddał uchwałę z w/w kandydaturami i przegłosowaną zmianą pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr IV/5/07)

AD.12.

Podjęcie uchwały w sprawie zmian w statucie gminy Żary o statusie miejskim. (inicjatywa uchwałodawcza radnych)
Przewodniczący poinformował, że Komisja Finansów zaproponowała dopisanie w § 1 na końcu zdania następujących słów „…mających prawo wybierania radnych”.

Wniosek ten poparły inne komisje.

Uwagi zgłosił Burmistrz Miasta i  Radca Prawny UM, która  proponuje zmiany w podstawie prawnej i treści uchwały.

Proszę Radcę o przedstawienie uwag.

(wyjaśnienia radczyni – znowelizowany projekt uchwały) 
St.Krasko poinformował, że zaproponowane przez radczynię zmiany zawarte w nowym projekcie uchwały nie zmieniają istoty rzeczy i dlatego projektodawcy akceptują je (poza tymi zapisanymi w uwagach na odwrocie).

Przewodniczący Rady stwierdził jednak, że wniosek Komisji Finansów  musi być jednak przegłosowany mimo tego, że ujęto  go w nowym poprawionym projekcie.
Rada przyjęła wniosek komisji przy 18 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie znowelizowany projekt uchwały uwzględniający wniosek Komisji Finansów.
Rada podjęła uchwałę przy 16 głosach „za” i 4 „wstrzymujących się”.

(uchwała nr IV/6/07)

AD.13.
Rozpatrzenie skargi Wandy Bednarz-Czarneckiej na działanie Burmistrza Miasta  Żary.

Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

Przewodniczący Rady zwrócił uwagę, że Komisje Rady nie wniosły uwag do proponowanego sposobu rozpatrzenia skargi.

F.Łuckiewicz poinformował, że analizując sprawę i przygotowaną odpowiedź uważa, że w § 1 winno być zapisane, iż skargę uważa się za zasadną ponieważ w § 2 uwzględnia się propozycję. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej wyjaśnił, że w skardze na samym początku jest zapisane na co p. Bednarz się skarży i to właśnie wydaje się niezasadne. Jeżeli natomiast chodzi o sposób rozwiązania problemu to jest inna sprawa, co prawda związana ze skargą ale jednak odrębna.
B.Hadryć ma jednak wątpliwości co do sposobu rozpatrzenia skargi. Sprawa nie jest do końca jasna, są wątpliwości w tej sprawie. 

Radny Z.Oleszewski uważa, ze według tego co zostało zapisane w § 2 wynika, ze skarga jest zasadna. Radny myśli, ze skarga była zasadna bo Burmistrz odstąpił od pierwotnych planów związanych z tym terenem.

Radny Z.Talaga stwierdził, ze należy uznać iż skarga jest niezasadna. Nawet w skutek podjętych przez Burmistrza działań zapisanych w § 2 skarga też jest niezasadna.

J.Węgier zauważył, że były posiedzenia komisji na których problem ten winien być analizowany a wnioski przedstawione na sesję. Tam winna być dyskusja i określane wnioski. Okazuje się, że wszystko przenosi się na sesję, bo na komisjach radni nie pracowali.

Radny St. Krasko uważa, ze radny ma prawo dyskutować i wyjaśniać swoje wątpliwości, których np. nie mógł wyjaśnić wcześniej. Niemniej to Przewodniczący Rady otwiera i zamyka dyskusję, więc jeżeli dyskusja nie wnosi nic do sprawy to może przez niego być zamknięta.

R.Kikowicz wyjaśnił, ze skarga jest niezasadna, ponieważ p.Bednarz i p.Pejaś chcieli skorzystać z kupna działek jako rolnik. Okazuje się jednak, że wskazany teren nie jest terenem rolniczym a wnioskodawcy rolnikami. Nie ma więc tu zastosowania ustawa dot. gruntów rolnych.
Propozycja zawarta w §2 to możliwość załatwienia sprawy ale w innym trybie prawnym.

Wobec powyższego Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 12 głosach „za”, 4 „przeciw” i 4 „wstrzymujących się”.

(uchwała nr IV/7/07)

AD.14.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy dzierżawy na okres 9 lat (przy ul. Czerwonego Krzyża).
Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 16 głosach „za”, 2 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

Nie brał udziału w głosowaniu St. Krasko – nieobecny na sali podczas głosowania.

(uchwała nr IV/8/07)

AD.15.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy dzierżawy bez przetargu na okres 10 lat (przy ul. Okrzei). 

Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

Nie brał udziału w głosowaniu St. Krasko – nieobecny na sali podczas głosowania.

(uchwała nr IV/9/07)

AD.16.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umów dzierżawy bez przetargu na okres 10 lat (przy ul. Wojska Polskiego).

Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. Nie brał udziału w głosowaniu St. Krasko – nieobecny na sali podczas głosowania.

(uchwała nr IV/10/07)

AD.17.

Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Programu Rozwiązywania Problemów Społecznych na rok 2007.

Komisje w większości zdały się na opinię komisji merytorycznej – Komisji Zdrowia, która złożyła wniosek by na str.10 wykreślić z tabeli cały wiersz  8, a na str. 9 w tabeli po wierszu 1 dodać nowy wiersz „Opracowanie planu likwidacji barier architektonicznych  w obiektach zarządzanych przez gminę oraz systemu jego realizacji”. Jako realizatora ustalić Burmistrza i wydziały Urzędu Miejskiego.
Wniosek pierwszy został przyjęty przez Burmistrza jako autopoprawka, natomiast drugi wniosek miał być poprawiony przez komisję i przedstawiony na sesji.
Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

B.Hadryś poinformował, że Komisja postanowiła zmodyfikować treść zapisu w tabeli, która brzmi jak niżej:
	Lp.
	Działanie
	Termin realizacji
	Realizator
	Partnerzy

	2.
	Opracowanie planu likwidacji barier architektonicznych i urbanistycznych w miejscach dostępności publicznej i obiektach będących własnością Gminy Miejskiej Żary oraz jego realizacja.
	Na bieżąco
	Burmistrz Miasta  Żary
	MOPS Żary,

Lokalne instytucje i organizacje


Innych wniosków nie było.

Przewodniczący poddał zmodyfikowany wniosek pod głosowanie.

Rada przyjęła wniosek przy 18 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”. Nie brał udziału w głosowaniu St. Krasko – nieobecny na sali podczas głosowania.
Następnie Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 17 głosach „za”, 1 „przeciw” i 2 „wstrzymujących się”.
(uchwała nr IV/11/07)

AD.18.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania  nauczycielom dodatków za wysługę lat, motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz inne składniki wynagrodzenia.

Przewodniczący stwierdził, że Komisje w większości zdały się na opinię komisji merytorycznej – Komisji Oświaty, która złożyła wniosek by w p.10 regulaminu wykreślić kwotę minimalną. Natomiast Komisja Finansów proponuje  by w p.45 ppkt 1 zamiast oceny dobrej wpisać ocenę bardzo dobrą.

Przewodniczący zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do przedstawionego projektu uchwały.

B.Litewka przedstawiła uzasadnienie Komisji dot. złożonego wniosku. Następnie poprosiła o konkretne stanowisko radcy dotyczące „widełkowych” zapisów stawek w projekcie uchwały.

Radczyni wyjaśniła, ze przepis prawa nie mówi nic o „widełkach” a o stawkach. Należy więc rozumieć, że chodzi o konkretne stawki a nie od-do. Niemniej i MEN ustaliło dla swoich jednostek stawki w „widełkach” więc możnaby to samo zastosować i u nas. Nadzór Wojewody może jednak mieć inne zdanie w tej sprawie i nie pozostanie nic innego jak przyjąć konkretne stawki lub skarżyć do sądu.
Jeżeli chodzi o kwotę minimalną dodatku motywacyjnego to jest to kwestia racjonalności a nie kwestia prawna. 

B.Litewka zapytała czy w przepisach jest zapis o kwocie minimalnej?

Radczyni stwierdziła, że nie ma lecz ze względów racjonalnych taki zapis winien funkcjonować. kwota dodatku winna motywować do pracy, a nie być kolejnym dodatkiem do pensji.

Z.Talaga poinformował, że w innych szkołach nie ma kwot minimalnych, a wiec prawo nie broni tego.
Proponuje przyjąć wniosek Komisji Oświaty.

Radny Z.Oleszewski zwrócił uwagę, że opinię wydał tylko jeden związek zawodowy a są przecież inne. Czy regulamin został zaopiniowany także przez inne związki zawodowe?

U.Rzeźnik wyjaśniła, że regulamin nie podlega opiniowaniu a uzgodnieniu ze związkami nauczycieli działającymi w szkołach. W związku z tym, że w naszych szkołach nauczyciele należą jedynie do jednego związku ZNP więc projekt regulaminu był z nimi uzgadniany.

Innych uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek Komisji Finansów.

Rada nie przyjęła wniosku – 7 głosów „za”, 11 „przeciw”, 2 „wstrzymujące się”.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek Komisji Oświaty.

Rada przyjęła wniosek – 12 głosów „za”, 2 „przeciw”, 6 „wstrzymujących się”.

Następnie Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 17 głosach „za”, 1 „przeciw” i 2 „wstrzymujących się”.

(uchwała nr IV/12/07)

AD.19-20.

Interpelacje i zapytania radnych.

Sprawy różne i wniesione.
Przewodniczący Rady poprosił radnych o zabieranie głosu i składanie interpelacji.

Jako pierwszy głos zabrał radny Z.Oleszewski, który poinformował, że złożył 9.01.do Burmistrza interpelację w sprawie dotyczącej reorganizacji PK Pekom SA poprzez wydzielenie z niego Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej jako odrębnej spółki.

Ze zdziwieniem stwierdził, że już 11.01 otrzymał pismo kierujące interpelację do Pekomu. Do chwili obecnej jak twierdzi radny, nie otrzymał od Burmistrza odpowiedzi na zadane przez w interpelacji pytania. Dziwi go to, że Burmistrz nie wie co dzieje się w spółce Pekom, skoro jest przez niego nadzorowana.

Wobec tego co dzieje się w spółce Pekom i ze spółką Pekom w ostatnim czasie wnosi do Rady o powołanie komisji do zbadania sytuacji finansowej i prawnej tej spółki z przygotowaniem wniosku o restrukturyzację w dwóch kierunkach: likwidacji bądź zmian organizacyjnych. Radni mieliby wtedy jasność co z tym fantem zrobić.
B.Gryko poruszyła sprawę pozyskania środków unijnych na lata 2007-2013 i objęcia planami lokalnymi rewitalizacji terenów i obiektów zarządzanych przez spółdzielnie mieszkaniowe. Są one bowiem niedoinformowane i dlatego nie mogą skorzystać ze środków unijnych. Niech więc miasto przejmie całościowo patronat nad rewitalizacją w mieście i traktuje spółdzielnie jak partnera.

Następnie radny J. Szczotka poinformował, że z ustawy o samorządzie gminnym wynika, że to Rada decyduje o tworzeniu i likwidacji przedsiębiorstw komunalnych oraz ich reorganizacji. To, że w imieniu Rady p. Burmistrz występuje jako właściciel i walne zgromadzenie spółki Pekom wynika z jej upoważnienia. Wobec tego podejmowanie decyzji o reorganizacji też wymaga takiego upoważnienia.

Radny St. Krasko zwrócił uwagę, że sam się pofatygował i wyjaśnił sprawy związane z wydzieleniem z Pekomu nowej spółki. 

Niemniej prosi Burmistrza o zwrócenie szczególnej uwagi na zadania i mienie powierzane nowej spółce aby było to zgodne z obowiązującymi przepisami prawa.

Dostosowanie struktury organizacyjnej przedsiębiorstwa do zasad polityki mieszkaniowej jest czymś innym niż powołanie nowej spółki przez to przedsiębiorstwo. Pekom jest związany z miastem umową na zarządzanie nieruchomościami, która ma formę uchwały Rady. Pekom nie może bez zgody Rady przekazywać swoich uprawnień innemu podmiotowi. Nie wiadomo także, czy Rada Miejska będzie chciała przekazać zarządzanie nieruchomościami nowej spółce.
Prosi o wzięcie tych aspektów przy dalszym toku postępowania z tą nową spółką.

Radny B. Hadryś poinformował, że złożył do Burmistrza interpelację na piśmie dot. warunków zagospodarowania terenu przez p. Kwiatkowskich przy ul. Chłopickiego. 

Na sesji rozszerzył ją i przedstawił uzasadnienie.

Odpowiadając na pytania Radnego B. Hadrysia Burmistrz poinformował, że przedstawiona przez radnego sprawa jest indywidualną sprawą rozpatrywaną w trybie i na zasadach postępowania administracyjnego. Miasto nie ma żadnego interesu aby źle traktować p. Borecką ale tak samo nie ma powodu by załatwiać sprawę p. Kwiatkowskich inaczej niż przewiduje prawo.
Po to jest system odwoławczy by można było z niego korzystać i dochodzić swoich praw ale wyłącznie na drodze postępowania administracyjnego. Po to są określone terminy, SKO czy Sąd Administracyjny by w końcu postępowanie zostało zamknięte ostateczną decyzją.

To nie jest jedyna sprawa w mieście, która się toczy, a przyczyną nieporozumień są nieporozumienia i konflikty sąsiedzkie.

Cała procedura prawna musi być jednak wyczerpana.

Jeżeli chodzi o zarządzanie gospodarką mieszkaniową, to wszystko działa do tej pory tak jak działało, natomiast będziemy zwracać uwagę by było wszystko zgodnie z przepisami.
Jeżeli chodzi o powstanie nowej spółki to sprawa dotyczy samego Pekomu i zdaniem Burmistrza wszystkie działania w tym względzie są zgodne z prawem.

Tworząc nowy podmiot kierowano się m.in. wnioskiem Komisji Mienia Komunalnego, która w 2005r. zawnioskowała o wydzielenie gospodarki mieszkaniowej ze spółki Pekom oraz wnioskiem Komisji Finansów  o dostosowanie gospodarki mieszkaniowej do reorganizacji Pekomu. Oba wnioski komisji są realizowane. 

Wszystkie inne głosy w tej sprawie to nadinterpretacja i na to Burmistrz nie będzie udzielał odpowiedzi.

Z-ca Burmistrza J. Niezgodzki  odpowiadając na sugestie radnej Gryko poinformował, że przedstawiona propozycja jest bardzo cenna i zostanie rozważona przez Fundację ds. rewitalizacji i przy lokalnym programie rewitalizacji.
B. Gryko jeszcze raz zaapelowała aby ująć zasoby spółdzielni mieszkaniowych w LPR.

Radny F. Łuckiewicz  nie zgadza się z Burmistrzem i uważa, że to nie komisje a cała Rada winna podejmować wnioski dot. Pekomu. To ona ma prawo decydowania.
Radny B. Hadryś jeszcze raz podjął  temat, który wcześniej zgłaszał i uważa, że podejmowane przez Urząd i Burmistrza decyzje są dziwne. Radny uważa, że część mieszkańców traktowana jest jak innej kategorii.

Burmistrz jeszcze raz wyjaśnił, że sprawa o której mówi p. Hadryś dotyczy postępowania administracyjnego, w którym obowiązują określone prawem procedury i terminy.

Przewodniczący Rady poprosił radnych o zakończenie dyskusji bo nie jest to ani czas ani miejsce by teraz o tym rozmawiać. Uwagi, wątpliwości i pytania zostały zgłoszone. Można dalej na te wszystkie sprawy rozmawiać, ale jest na to miejsce na komisjach.
Radny Z. Oleszewski zapytał czy na jego interpelację będzie odpowiedź na piśmie.

Burmistrz powiedział, że tak.

Innych głosów w dyskusji nie było wobec powyższego Przewodniczący Rady stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i o godz. 1205  zamknął czwartą sesję Rady Miejskiej w Żarach.
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