PROTOKÓŁ  NR  VI/07

z obrad VI sesji Rady Miejskiej w Żarach 
odbytej dnia 29 marca 2007r. 
w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Żarach przy ul. Rynek 1.


Sesję otworzył Przewodniczący Rady Dariusz Grochla o godz.905 witając radnych i przybyłych gości.

D.Grochla stwierdził, że na sali obecnych jest 20 radnych wobec czego Rada może obradować i podejmować prawomocne uchwały. Lista obecności w załączeniu do niniejszego protokółu.

Porządek obrad:

Porządek obrad został radnym dostarczony przy zawiadomieniu o sesji. Ponadto Burmistrz Miasta złożył wnioski o poszerzenie porządku obrad o następujące tematy: 

1. Podjecie uchwały w sprawie powiadomienia Sekretarza i Skarbnika Gminy Żary o statusie miejskim o obowiązku złożenia oświadczenia lustracyjnego.

2. Podjecie uchwały w sprawie regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków za wysługę lat, motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektóre inne składniki wynagrodzenia. 

Zgodnie z art. 20 ust.5 tematy te znajdą się pod koniec dzisiejszej sesji w p.18 i 19 zaraz przed interpelacjami i zapytaniami radnych oraz sprawami różnymi, które otrzymają kolejno p. 20 i 21.

Radny Z.Oleszewski złożył wniosek o zdjęcie z porządku obrad p.13 i przesunięcie go na następną sesję. Istnieją wątpliwości co do przeznaczenia środków np. na remont sali konferencyjnej czy też na schronisko dla psów. Nic się chyba nie stanie jak temat zostanie przesunięty o miesiąc a w tym czasie wyjaśniony na komisjach.
J.Węgier jest temu przeciwny ponieważ temat był przekazany w prawidłowym czasie i mógł być analizowany na komisjach. Np. na Komisji Finansów wszystkie wątpliwości były wyjaśniane. Należy przestrzegać procedury i wyjaśniać wątpliwości na komisjach. J.Węgier dodał, że takie postępowanie jest dla niego niezrozumiałe i jest to jakaś manipulacja. Jak ktoś chciał wyjaśnić wątpliwości to mógł to zrobić na komisjach. Trzeba było zaprosić kompetentne osoby i poprosić o materiały szczegółowe.

Radny B.Hadryś stwierdził, że Z.Oleszewski miał prawo taki wniosek zgłosić więc trzeba go przegłosować.

Burmistrz Miasta zaapelował do radnych aby nie zdejmowali tematy z sesji ponieważ w projekcie uchwały zapisane są środki, które winny być uchwalone do końca miesiąca. Jak tego Rada nie zrobi to pewne zadania nie zostaną zrealizowane a jest szansa by otrzymać na nie dofinansowanie.
Burmistrz dodał, że nie otrzymał sygnałów by na komisjach coś było niejasne. Komisje nie złożyły też wniosków dot. tego projektu uchwały.

J.Niezgodzki zwrócił uwagę, że budżet został uchwalony późno mimo iż nie było przeciwwskazań by przyjąć go wcześniej. Dlatego też procedury przetargowe zostały rozpoczęte dopiero teraz, a niektórych nie rozpoczęto z uwagi na możliwość zwiększenia środków na poszczególne zadania i objęcia procedurami całości zadań. Bardzo pilną sprawą są środki na remonty budynków. Odwlekanie w czasie może spowodować iż części remontów nie uda się zrealizować w bieżącym roku. Schronisko dla psów trzeba uruchomić jak najszybciej i zrobić określone rzeczy, a na to potrzebne są określone środki.
F.Wołowicz dodał, że jak dzisiaj nie zostaną przyjęte zmiany do budżetu to nie zrobimy boisk. Do 31 marca trzeba złożyć wniosek do Ministerstwa Sportu z potwierdzeniem zabezpieczenia określonych środków w budżecie.

Przewodniczący Rady o godz. 935 ogłosił 5 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Z.Oleszewski wycofał złożony przez siebie wniosek.

Innych wniosków w sprawie porządku obrad nie zgłoszono wobec czego Przewodniczący przeszedł do jego realizacji.
AD.1.
Zatwierdzenie protokółu z V sesji Rady.
Przewodniczący Rady poinformował, że protokół został sporządzony zgodnie z przebiegiem obrad i był do wglądu.

Uwag do protokółu nie zgłoszono.

Rada zatwierdziła protokóły przy 17 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”. Nie brali udziału w głosowaniu radni: B.Hadryś i B.Kępiński.
AD.2.
Informacja burmistrza z pracy organu wykonawczego miedzy sesjami.

Przewodniczący Rady poprosił Burmistrza o zabranie głosu  a później radnych o ewentualne pytania.

Burmistrz poinformował, że radni otrzymali informację na piśmie wobec czego oczekuje na pytania. Poinformował, że 30 marca w ratuszu Kierownik i pracownicy Biura Rzecznika Praw Obywatelskich będą przyjmować interesantów. Dodał, że z uwagi na ograniczony czas i możliwości obowiązują zapisy. Burmistrz zaprosił radnych na przegląd dramatu współczesnego do „Luny”.
Pytań do Burmistrza nie było.

AD.3.

Sprawozdanie z działalności MOPS z uwzględnieniem działalności organizacji pozarządowych oraz informacja nt. realizacji programu współpracy gminy z organizacjami pozarządowymi.

Przewodniczący poinformował że sprawozdanie i informacja zostały radnym dostarczone na piśmie, a komisje nie zgłosiły uwag
Radni nie zgłosili uwag ani nie zabrali głosu w tym temacie.
AD.4.
Informacja n.t. stanu bezpieczeństwa publicznego na terenie miasta ze szczególnym uwzględnieniem zagrożeń występujących w placówkach oświatowych, w oparciu o dokumentację organów bezpieczeństwa i porządku publicznego oraz dyrektorów jednostek.

Przewodniczący poinformował, że informacje zostały radnym dostarczone na piśmie. Na sesji obecny jest także Komendant Powiatowy Policji i Komendant Straży Miejskiej wiec zaproponował aby radni zgłaszali swoje uwagi i pytania dotyczące tematu.
Wyjaśnienia do przedstawionego materiału przedstawił nadkom. Sebastian Wojciechowski – Naczelnik Sekcji Prewencji KPP Żary.
B.Gryko zapytała czy brane jest pod uwagę rozszerzenie monitoringu i w jakim kierunku? Przydałoby się nim objąć duże osiedla mieszkaniowe.

S.Wojciechowski wyjaśnił, że monitoring pozytywnie wpływa na stan bezpieczeństwa i wykrywanie sprawców. Kierunek jego rozwoju zależy od szczegółowej analizy potrzeb i zagrożeń. Poprosił radnych o wypełnienie anonimowych ankiet dot. poczucia bezpieczeństwa wśród mieszkańców oraz ich oczekiwań.

Innych pytań i głosów w dyskusji nie było.  
AD.5.

Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Andrzeja Piasty na Kierownika Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 18 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”. 
(uchwała nr VI/25/07)

AD.6.

Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi Artura Caruka na Burmistrza Miasta Żary.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 14 głosach „za”, 2 „przeciw” i 4 „wstrzymujących się”. 
(uchwała nr VI/26/07)

AD.7.

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały XXXIV/92/95 Rady Miejskiej w Żarach z dnia 29.12.2005r. w sprawie ustalenia zasad poboru, terminów płatności i wysokości stawek opłaty targowej na terenie miasta Żary oraz wyznaczenia inkasentów.

Przewodniczący poinformował, że Komisja Finansów  zaopiniowała projekt uchwały negatywnie, Komisje Oświaty, Zdrowia i Praworządności wydały opinie pozytywne a Komisja Mienia Komunalnego i Komisja Rewizyjna nie wydały opinii w tym temacie. 
Radny Z. Oleszewski stwierdził, ze projekt uchwały został sprytnie przedstawiony ponieważ jak go przyjmiemy to będzie oznaczało zgodę na rozwiązanie przez Burmistrza umowy z prowadzącym targowisko przy ul. Wapiennej i wtedy on będzie na prawie by żądać zwrotu poniesionych nakładów. Nie wiemy czy nie będzie innych chętnych na prowadzenie targowiska, a już z niego rezygnujemy po to by móc zapłacić dotychczasowemu zarządcy za to co zostawia na targowisku. Dlatego też jest przeciwny uchwale.

B.Gryko uważa, że nie należy dopatrywać się z góry jakichś nieprawidłowości. Wszystko było przecież wyjaśniane na komisjach. 
Innych głosów w dyskusji nie było.
Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada nie podjęła uchwały – 7 głosów „za”, 13 głosów „przeciw”.
AD.8.

Podjęcie uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Żary do podpisania weksla in blanco wraz z deklaracją wekslową tytułem zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy o dofinansowanie projektu (Polsko-niemieckie spotkania gospodarcze na Łużycach).

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/27/07)

AD.9.

Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia pożyczki długoterminowej.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/28/07)

AD.10.

Podjęcie uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Żary do podpisania weksla in blanco wraz z deklaracją wekslową tytułem zabezpieczenia spłaty długoterminowej pożyczki inwestycyjnej.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/29/07)

AD.11.

Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego. 

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/30 /07)

AD.12.

Podjęcie uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Żary do podpisania weksla in blanco wraz z deklaracją wekslową tytułem zabezpieczenia spłaty długoterminowego kredytu inwestycyjnego.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/31/07)

O godz. 1010 Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy w obradach.
AD.13.

Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie na 2007r.

Przewodniczący Rady zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski do projektu uchwały?

1. Radny Z.Oleszewski złożył wniosek aby wykreślić z projektu uchwały z § 1 pkt 2 do rozpatrzenia na następnej sesji – 1 mln zł na remonty budynków mieszkalnych.
2. Radny B.Hadryś złożył wniosek aby wykreślić z projektu uchwały z § 1 pkt 2 – 500 tys. zł na remont sali konferencyjnej ratusza.

3. Radny F.Łuckiewicz złożył wniosek aby wykreślić z projektu uchwały z § 1 pkt 2 – 100 tys. zł na schronisko dla psów.

4. Radna K.Zgolak-Suszka złożyła wniosek aby wykreślić z projektu uchwały z § 1 pkt 2 – 120 tys. zł na imprezy kulturalne.
5. Skarbnik w imieniu Burmistrza złożył wniosek aby dodać do projektu uchwały w § 1 pkt 2 – 20 tys.zł na samochód dla Straży Miejskiej.

Innych wniosków nie zgłoszono, wobec czego Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania wniosków.

Wniosek 1 – Rada przyjęła przy 14 głosach „za” i 6 „przeciw”.

Wniosek 2 – Rada przyjęła przy 13 głosach „za” i 7 „przeciw”.

Wniosek 3 – Rada przyjęła przy 15 głosach „za”, 4 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

Wniosek 4 – Rada przyjęła przy 13 głosach „za”, 6 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

Wniosek 5 – Rada przyjęła przy 15 głosach „za”, 3 „przeciw” i 2 „wstrzymujących się”.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie poprawioną uchwałę z przegłosowanymi wnioskami.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/32/07)

AD.14.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy  (Jacka Malczewskiego).

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/33/07)

AD.15.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy  (Dolnośląska).

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/34/07)

AD.16.

Podjęcie uchwały w sprawie zmian w Statucie Gminy Żary o statusie miejskim.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 17 głosach „za” i 3 „wstrzymujących się”.
(uchwała nr VI/35/07)

AD.17.

Podjęcie uchwały w sprawie przekazania protokółu z kontroli zespołu kontrolnego Komisji Rewizyjnej z dnia 23 lutego 2007r. do właściwego organu ścigania.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Burmistrz Miasta stwierdził, że podda się decyzji Rady jaka by ona nie była, niemniej zwraca uwagę na sposób skierowania projektu uchwały na sesję - Komisja Rewizyjna podjęła decyzję nie czekając na wyjaśnienia.

Dlatego też podjęta decyzja będzie decyzja polityczna a nie merytoryczną.

Innych głosów w dyskusji nie było.

Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 13 głosach „za” i 6 „przeciw”. Nie brał udziału w głosowaniu St.Krasko.
(uchwała nr VI/36/07)

AD.18.

Podjecie uchwały w sprawie powiadomienia Sekretarza i Skarbnika Gminy Żary o statusie miejskim o obowiązku złożenia oświadczenia lustracyjnego.

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie. 
(uchwała nr VI/37/07)

AD.19.

Podjecie uchwały w sprawie regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków za wysługę lat, motywacyjnego, funkcyjnego i za warunki pracy oraz niektóre inne składniki wynagrodzenia. 

Przewodniczący poinformował, że komisje nie zgłosiły zastrzeżeń do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi lub wnioski radnych do przedstawionego projektu uchwały.

Z.Oleszewski stwierdził, że na poprzedniej sesji p.Sekretarz i radca prawny przekonywali, że nie potrzeba opinii i uzgodnień projektu regulaminu ze wszystkimi związkami, to dlaczego Wojewoda uchylił podjętą uchwałę – właśnie z tego powodu.
Nie po raz pierwszy mamy do czynienia z sytuacją kiedy Urząd nie dopełnił formalności uzgodnień ze związkami zawodowymi. Radny zwrócił uwagę Burmistrzowi aby baczniej przyglądał się pracy niektórych pracowników Urzędu.

Burmistrz wyjaśnił, że brak uzgodnień z innymi związkami oprócz ZNP był jedną z przyczyn uchylenia uchwały a nie jedyną i najważniejszą. W kraju są dziesiątki jak nie setki związków zawodowych i trudno byłoby uzgadniać sprawy z wszystkimi. Ponadto wcześniej były podejmowane takie uchwały i nie były one kwestionowane.

Innych głosów w dyskusji nie było.

Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 18 głosach „za” i 2 „przeciw” 
(uchwała nr VI/38/07)

AD.20-21.

Interpelacje i zapytania radnych.

Sprawy różne i wniesione.
Przewodniczący Rady poinformował, że następna sesja odbędzie się 19 kwietnia więc prosi radnych i komisje o mobilizację oraz rzetelną analizę materiałów.

Następnie poprosił radnych o zabieranie głosu i składanie interpelacji.

Radny Szczotka poprosił o logiczne uzasadnienie propozycji zapłacenia p.Chomontowi za pozostawiany majątek skoro w umowie jest zapis, że teren należy doprowadzić do pierwotnego stanu? Dlaczego miasto zainteresowane jest przejęciem tego terenu za zapłatą za poniesione nakłady?

Radny Z.Oleszewski zapytał dlaczego od roku 2005 wniosek p.Piotrowskiej o kupno działek przy ul.Kapielowej trafia na komisje a inny wniosek w tej sprawie nie? W tym roku jest to samo. Dlaczego?
Zb.Żychowski złożył interpelację dot. ciągów pieszych z ławeczkami (interpelacja na piśmie).

K.Zgolak złożyła interpelację, czy były wnioski w sprawie zmiany uchwały dot. utrzymania porządku i czystości w mieście i na jakim etapie jest projekt zmian tej uchwały. Dotyczy to zwłaszcza spalania odpadów roślinnych, prac porządkowych, parkowania i mycia pojazdów itp.

B.Gryko złożyła wniosek o zorganizowanie wzorem lat ubiegłych spotkania zarządców nieruchomości w sprawie porządkowania terenów.

St.Krasko zapytał dlaczego uchwała dotycząca gospodarki mieszkaniowej nie została zrealizowana - dotyczy to przetargu na administrowanie komunalnymi zasobami mieszkaniowymi? Jak ten problem rozwiązać? To co robi „speckomisja” nie ma nic wspólnego z tym co zapisano w zakresie jej działania. Działa ona ponadto bez planu.
Odpowiadając na pytania Burmistrz wyjaśnił, że w czasie podejmowania w 2005r. uchwały dot. gospodarki mieszkaniowej nie było wiadomo, czy z własnym podmiotem można zawrzeć umowę bez przetargu. Później okazało się, że jest to możliwe i dlatego tak właśnie zrobiono.

Jeżeli chodzi o sprawę spotkania zarządców i właścicieli nieruchomości to inicjatywa została przyjęta, niemniej wiedzą oni jakie są ich obowiązki i jak należy je realizować.

Sprawa zmiany uchwały o utrzymaniu czystości – wszystkie wnioski są analizowane i w najbliższym czasie projekt zmian trafi na sesje.

Sprawa p. Piotrowskiej trafiła na komisje bo wnioskodawczyni występuje o dzierżawę działek a nie o kupno. Dzierżawa pow. 3 lat jest w gestii Rady a nie Burmistrza. Pan Kulbida występował o kupno i taka jest różnica.

Jak działki będą wyznaczone do sprzedaży to odbędzie się przetarg chyba, że Rada zdecyduje inaczej.

Pani Piotrowska chce wydzierżawić a następnie kupić działki w trybie bezprzetargowym a to zależy jedynie od Rady. Zaproponowano Pani Piotrowskiej przeniesienie kiosku na inną działkę przy ul. Kąpielowej (tam gdzie miał Ruch) oczyszczenie działki i wyznaczenie do sprzedaży w drodze przetargu lecz Pani Piotrowska woli inna drogę.

Burmistrz wyjaśnił że sprawa targowiska wygląda w ten sposób, że podejmując decyzje opiera się na opiniach zatrudnionych przez siebie radców prawnych. Być może decyzje są nie trafione lecz trzeba jakieś podjąć. 

Zawsze istnieje ryzyko podjęcia niewłaściwych decyzji lecz w momencie podejmowania ich  trzeba wybrać to co wydaje się właściwe.
Burmistrz poinformował, że na pisemne interpelacje będzie odpowiedź pisemna.

Innych głosów w dyskusji nie było.

Wobec powyższego Przewodniczący Rady stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i o godz. 1125  zamknął szóstą sesję Rady Miejskiej w Żarach.
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