PROTOKÓŁ  NR  XV/07

z obrad XV sesji Rady Miejskiej w Żarach 
odbytej dnia 20 grudnia 2007r. 
w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Żarach przy ul. Rynek 1.


Sesję otworzył Przewodniczący Rady Dariusz Grochla o godz.905 witając radnych i przybyłych gości.

D.Grochla stwierdził, że na sali obecnych jest 21 radnych wobec czego Rada może obradować i podejmować prawomocne uchwały. Lista obecności w załączeniu do niniejszego protokółu.

Porządek obrad:
Dariusz Grochla poinformował, że porządek obrad został radnym dostarczony przy zawiadomieniu o sesji. Dodał, że Burmistrz Miasta na 7 dni przed sesją złożył wniosek o wprowadzenie do porządku obrad następującego tematu:
„Podjęcia uchwały w sprawie  rozpatrzenia skargi Pana Stanisława Reszewicza na postępowanie Burmistrza Miasta Żary.” 
Projekt uchwały jest wynikiem rozpatrzenia skargi przez Komisję Rewizyjną. 

W związku z tym, zgodnie z art. 20 ust.5 ustawy o samorządzie gminnym punkt ten został wprowadzony do porządku obrad przez Przewodniczącego pod pozycją 43. 

Interpelacje i wnioski radnych otrzymały kolejno numery 44 i 45.
Uwag do porządku obrad nie było.
1. Zatwierdzenie protokółu z XIII i XIV sesji Rady.

Przewodniczący poinformował, że protokóły zostały sporządzone zgodnie z przebiegiem obrad i były do wglądu.

Zapytał czy są do nich jakieś uwagi?

Uwag nie zgłoszono, wobec  czego protokóły zostały poddane pod głosowanie.

Rada przyjęła protokóły przy 19 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”.

2. Informacja burmistrza z pracy organu wykonawczego miedzy sesjami. 

Przewodniczący przypomniał radnym, że informacja na piśmie była dostarczona do skrytek. Wobec powyższego poprosił p.Burmistrza o ewentualne uzupełnienie tej informacji a radnych o pytania.

Burmistrz poinformował, że odbyło się walne zgromadzenie Łużyckiego Związku Gmin na którym podjęto kilka istotnych decyzji. Zaakceptowano kierunki działania związane z realizacją projektu dot. gospodarki odpadami i zalążek spółki, która będzie realizatorem projektu.
Następnie Burmistrz Miasta zaprosił wszystkich do wzięcia udziału we wspólnej wigilii jak ma się odbyć na  żarskim Rynku 23 grudnia br.

Radny St.Krasko poprosił o rozwinięcie stwierdzenia „zalążek spółki”. Co przez to należy rozumieć?

Burmistrz wyjaśnił, że decyzja  dotyczy powołania przez ŁZG spółki z o.o. Jest to najprostsza i najszybsza forma powołania spółki. Jest to ważne z uwagi na bardzo krótki czas na złożenie kompletnej dokumentacji by ubiegać się o środki unijne.
Utworzenie spółki akcyjnej trwałoby zbyt długo i dlatego taka a nie inna decyzja.

Innych głosów w tym punkcie nie było.

3. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie na 2007r.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie

(uchwała nr XV/217/07)

4. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2007.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 20 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

(uchwała nr XV/218/07)

5. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu gminy na 2008r.
Przewodniczący poinformował, że zgodnie z obowiązującą procedurą uchwalania budżetu Burmistrz Miasta przedstawił Radzie i RIO projekt budżetu gminy w wymaganym terminie tj. do 15 listopada br.

Komisje pracowały nad budżetem i wydały stosowne opinie a Burmistrz je rozpatrzył.

Następnie przystąpił do realizacji procedury w zakresie sesji budżetowej.
1/ Odczytania projektu uchwały budżetowej dokonał Skarbnik Gminy Waldemar Sajnaj.
2/ Odczytanie opinii – uchwały RIO dot. projektu budżetu – Przewodniczący Rady
poinformował, że Regionalna Izba Obrachunkowa w dniu przedwczorajszym dostarczyła uchwałę składu orzekającego RIO w sprawie budżetu, którą następnie odczytał.
3/ Odczytanie opinii i wniosków komisji Rady Miejskiej – Przewodniczący Rady.
Komisje złożyły następujące wnioski do projektu budżetu:

Komisja Praworządności – komisja proponuje uwzględnić wniosek KP Policji o dofinansowanie zakupu pojazdu dla służb dochodzeniowo-śledczych - 70 tys. zł oraz zakup sprzętu komputerowego do obsługi monitoringu – 20 tys. zł.

Ponadto proponuje wydzielić 100 tys. zł na wykonanie kompleksowej dokumentacji na rozbudowę monitoringu w mieście.

Komisja Zdrowia – komisja proponuje zwiększenie do 365 tys. zł dotacji dla organizacji pozarządowych w ramach projektowanych w budżecie 600 tys. zł ogółem na przeciwdziałanie alkoholizmowi (dz.851 rozdz. 85154). 
Komisja Mienia Komunalnego – komisja proponuje rozdysponowanie dodatkowych dochodów w wysokości 1100 tys. zł (500 podatek od nieruchomości + 600 uzbrojenie Tatrzańskiej) w następujący sposób:

1/ +210 – MOPS

2/ 90 – Policja

3/ 20 – apteka z darów

4/ 100 – rozbudowa monitoringu – dokumentacja

5/ +100 – zadania wspólne

6/ +200 – rozbudowa schroniska dla psów

7/ +380 – utrzymanie bieżące dróg i chodników

Komisja Finansów – komisja popiera stanowisko Komisji Mienia Komunalnego i przedstawione przez Skarbnika autopoprawki do projektu budżetu w zakresie dochodów.

4/ Odczytanie stanowiska Burmistrza do opinii Komisji Rady i wprowadzenie autopoprawek – Skarbnik Gminy odczytał stanowisko Burmistrza.
Burmistrz Miasta przyjął wnioski komisji poza wnioskiem Komisji Zdrowia i wprowadził stosowne autopoprawki.
5/ Dyskusja nad projektem budżetu – Przewodniczący poprosił radnych o zabieranie głosów w dyskusji.

Głosów w dyskusji nie było.
6/ Głosowanie wniosków i uchwały budżetowej.
W związku z tym, że wniosek Komisji Zdrowia nie został uwzględniony w autopoprawkach Burmistrza więc poddany został pod głosowanie.

Dotyczy on zwiększenia do 365 tys. zł dotacji dla organizacji pozarządowych w ramach projektowanych w budżecie 600 tys. zł ogółem na przeciwdziałanie alkoholizmowi (dz.851 rozdz. 85154).
Rada przyjęła wniosek przy 12 głosach „za”, 5 „przeciw” i 4 „wstrzymujących się”.
Następnie Rada podjęła uchwałę budżetową z autopoprawkami Burmistrza i przegłosowanym wnioskiem przy 14 głosach „za” i 6 głosach „wstrzymujących się”.
(uchwała nr XV/219/07)

Nie brał udziału w głosowaniu elektronicznym radny A.Czerwonajcio, który po zamknięciu głosowania oświadczył, że jest „za” podjęciem uchwały a nie głosował przy użyciu maszyny do głosowania bo się zagapił.

6. Podjęcie uchwały w sprawie rocznego programu współpracy Gminy Żary o statusie miejskim z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2008r.
Przewodniczący Rady poinformował zebranych, że Komisja Zdrowia poparta przez Komisję Oświaty zgłosiła  do projektu uchwały 4 wnioski (w załączeniu do niniejszego protokółu).
Burmistrz przyjął jako autopoprawkę tylko wniosek nr 1 ale bez zapisów dot. kwot i procentów. 
Radny B.Hadryś zwrócił uwagę, że autopoprawka Burmistrza nie obejmuje całości wniosku wobec czego nie można się zgodzić na odstąpienie od wniosku. Następnie radny przedstawił uzasadnienie do zgłoszonych 4 wniosków.
Z-ca Burmistrza zwrócił uwagę, że przyjęcie poprawek burzy całkowicie konstrukcje uchwały. Gdyby przyjąć poprawki to należałoby poprawić pozostałe zapisy uchwały by były w tym samym układzie. Nie ma jednak ku temu logicznego uzasadnienia.

Jeżeli chodzi o program rozwiązywania problemów alkoholowych to został on przyjęty przez Radę i tam należało ująć to co jego dotyczy, a nie przenosić do innego programu. Chodzi tutaj o logikę i spójność. Jeżeli chodzi o wniosek nr 3 to kryteria zostaną ujęte w przetargu ale nie powinny być zapisywane w uchwale.

Innych głosów w dyskusji nie było.
W związku z powyższym wnioski zostały przegłosowane przez Radę.

Rada przyjęła wniosek Nr 1 przy 9 głosach „za”, 7 „przeciw” i 4 „wstrzymujących się”. Nie brał udziału w głosowaniu radny St.Krasko – nieobecny na sali obrad podczas głosowania.
Rada nie przyjęła wniosku Nr 2 - 7 głosów „za”, 11 „przeciw” i 2 „wstrzymujące się”. Nie brał udziału w głosowaniu radny St.Krasko – nieobecny na sali obrad podczas głosowania.
Rada nie przyjęła wniosku Nr 3 - 6 głosów „za”, 11 „przeciw” i 3 „wstrzymujące się”. Nie brał udziału w głosowaniu radny St.Krasko – nieobecny na sali obrad podczas głosowania.
Rada przyjęła wniosek Nr 4 przy 8 głosach „za”, 7 „przeciw” i 5 „wstrzymujących się”. Nie brał udziału w głosowaniu radny St.Krasko – nieobecny na sali obrad podczas głosowania.
Następnie Rada podjęła uchwałę uwzględniającą przyjęte wnioski przy 18 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”. Nie głosował jw.

(uchwała nr XV/220/07)
7. Podjęcie uchwały w sprawie szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w Środowiskowym Domu Samopomocy w Żarach.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/221/07)

8. Podjęcie uchwały w sprawie szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w Dziennym Domu Wsparcia w Żarach.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/222/07)

9. Podjęcie uchwały w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład zasobu mieszkaniowego.
Przewodniczący Rady poinformował, że Komisje Rady zgłosiły 8 kandydatów do pracy w Społecznej Komisji Mieszkaniowej

1) Jan Walczak

2) Zdzisław Śmigaj

3) Greta Bąkowska

4) Halina Ciszak

5) Kamila Zgolak-Suszka

6) Bogdan Hadryś

7) Marzena Sarnecka

8) Danuta Majorek-Łotocka
Dodatkowo Komisja Rewizyjna zaproponowała by skład SKM ustalić w takiej ilości ilu zostanie przyjętych kandydatów.

Burmistrz Miasta zaproponował przyjęcie składu komisji w ilości nie większej niż 7 osób.

Następnie Przewodniczący poprosił o przedstawienie kandydatur przez zgłaszających i ich zgody na kandydowanie. B.Hadryś wyraził zgodę na kandydowanie, a Kamila Zgolak odmówiła. 

Radny J.Szczotka przedstawił kandydatury M.Sarneckiej i D.Majorek-Łotockiej i ich zgody na piśmie.
Radny Z.Oleszewski przedstawił kandydatury Jana Walczaka i Zdzisława Śmigaja i ich zgody na piśmie.

Radny J.Węgier przedstawił kandydatury Haliny Ciszak i Grety Bąkowskiej i poinformował, że wyrażają zgodę na pracę w SKM.

Radny Z.Oleszewski zapytał czy J.Węgier posiada tą zgodę na piśmie?

J. Węgier uważa że wystarcza zgoda ustna i nie potrzeba jej na piśmie.
Radczyni prawna Urzędu stwierdziła, że nie potrzebne jest pisemne oświadczenie zgody a ustne. Jeżeli radny twierdzi że wyrazili zgodę to należy to przyjąć. Ponadto w uchwale powinno być zapisane precyzyjnie „7 osób” składu SKM.
Innych głosów w dyskusji nie było.

Rada podjęła uchwałę z w/w kandydaturami jednogłośnie.

(uchwała nr XV/223/07)

O godz. 955 Przewodniczący ogłosił 15 minut przerwy w obradach.
10. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia cen urzędowych za przejazdy autobusami komunikacji miejskiej, określenia osób uprawnionych do bezpłatnych i ulgowych przejazdów, sposobu ustalania opłat dodatkowych z tytułu przewozu osób oraz zwierząt i bagażu.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały. Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Radny Z.Oleszewski uważa, że tak drastyczna podwyżka cen biletów jest przesadą. Na posiedzeniu Komisji Mienia Komunalnego był wniosek o podwyżkę do 1,8 zł ale nie przeszedł. Proponowana podwyżka na 2 zł jest zbyt wysoka i dlatego uchwała winna być odrzucona.

J.Szczotka – na Komisji Rewizyjnej  też był ten wniosek i nie został przyjęty. Gdyby przeszedł to znów trzeba byłoby opinii związków itd. wiec dzisiaj nie byłoby możliwe podjęcie uchwały. Sprawę można było załatwić o wiele wcześniej.

D.Grochla przypomniał, że wniosek PKS trafił do Komisji Mienia Komunalnego w miesiącu czerwcu. Nie rozumiem dlaczego nie trafił on do Rady i dlaczego Burmistrz skierował go bezpośrednio do komisji z pominięciem Rady?
Komisja natomiast nie zajęła się sprawą ponieważ stwierdziła, że nie ma opinii związków więc nie ma o czym dyskutować.

Burmistrz Miasta przyjął krytykę wyjaśniając, że taki był zwyczaj kierowania spraw bezpośrednio do komisji merytorycznej o wydanie opinii.

Z.Oleszewski wyjaśnił, że rzeczywiście wniosek trafił w czerwcu do komisji ale był bez opinii związków. Traktowaliśmy go jak materiał na sesję i dlatego nie było nad czym dyskutować. To było jednak nieformalne zapytanie , nie wiadomo po co.

D.Grochla uważa, że rozpatrywanie wniosku winno odbyć się po zaproszeniu na posiedzenie komisji wnioskodawcy – przedstawiciela PKS i uzgodnieniu ceny. Tego nie było więc teraz nie można mówić czy jest to wysoko czy nisko.
J.Węgier dodał, że komisje stosują tzw taktykę uników bo nie ma żadnych konsekwencji dla komisji jak nie wydadzą opinii. Opiniują wtedy jak jest to im wygodne, a później są wątpliwości i uwagi w sprawie – bardzo często na sesji.

Innych głosów w dyskusji nie było wobec czego Przewodniczący Rady poddał uchwałę pod głosowanie.

Rada podjęła uchwałę przy 15 głosach „za” i 6 głosach „przeciw”.
(uchwała nr XV/224/07)

11. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały dotyczącej ustalenia strefy płatnego parkowania, stawek opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach gminnych w strefie płatnego parkowania, wysokości opłat dodatkowych oraz sposobu ich pobierania.
Przewodniczący Rady poinformował,  że Komisja Mienia Komunalnego poparta przez Komisję Finansów złożyła wniosek o objęcie strefą tylko lewej strony Pl.Przyjaźni le nie został on uwzględniony przez Burmistrza i będzie głosowany na sesji.
Z-ca Burmistrza  J.Niezgodzki stwierdził, że pomysł zrobienia płatnego parkingu na całym Pl.Przyjaźni wynika z przeprowadzonej ankiety wśród mieszkańców.

Radny St.Krasko uważa jednak, że skoro po prawej stronie wybudowano chodnik, to chyba nie po to by był tam parking. Nie róbmy z chodnika parkingu.

Radny Z.Oleszewski jest zdania, że przed budową chodnika trzeba było pytać się mieszkańców co powinno być na Pl.Przyjaźni a nie po jego wybudowaniu. 
F.Łuckiewicz przypomniał, że jak zaczęto modernizować chodnik to delegacja mieszkańców poszła do naczelnika WIT, który powiedział, że na remontowanym chodniku będzie parking. Nie chcieli się na to zgodzić i poszli do Z-cy Burmistrza J.Niezgodzkiego, który stwierdził, że parkingu tam nie będzie. Teraz mówi coś innego – jest to niezrozumiałe.

K.Zgolak uważa, że nic nie przeszkadza by płatny parking był po obu stronach Pl.Przyjaźni. Podłoże pod nowym chodnikiem jest mocne.

Innych głosów nie było, wobec czego Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek KMK.

Rada oddaliła wniosek – 6 głosów „za”, 15 głosów „przeciw”.

Przewodniczący poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 16 głosach „za”, 4 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

(uchwała nr XV/225/07)

12. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu przy ul. Lelewela, Wojska Polskiego, Grunwaldzkiej, Powstańców Wielkopolskich w dzielnicy Kunice.
Przewodniczący Rady poinformował, że Komisja Finansów zaproponowała powiększenie terenów objętych opracowaniem planu o tereny zajęte m.in. na byłe kąpielisko i stadion zamknięte ulicami Wojska Polskiego i Pułaskiego.

Wniosek nie został uwzględniony przez Burmistrza wobec czego bedzie przegłosowany.
Radny St. Krasko zwrócił uwagę, że w tytule uchwały zapisano „dzielnica Kunice” a przecież nie ma na terenie Żar dzielnic.

Radczyni wyjaśniła, że zapis „dzielnica Kunice” przyjęto do celów projektowych  jako zwyczajowe określenie miejsca.

Innych głosów nie było, wobec czego Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek KMK.

Rada przyjęła wniosek – 14 głosów „za”, 3 głosy „przeciw” i 4 głosy „wstrzymujące się”.

Przewodniczący poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 19 głosach „za”, 1 „przeciw” i 1 „wstrzymującym się”.

(uchwała nr XV/226/07)

13. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały dotyczącej zasad obrotu nieruchomościami stanowiącymi mienie komunalne miasta Żary.
Przewodniczący Rady poinformował, że Komisja Mienia Komunalnego poparta przez Komisję Rewizyjną zaproponowała pozostawienie w wykazie budynków do sprzedaży budynku przy ul. Jagiełły 8. Wniosek nie został przyjęty przez Burmistrza, wobec czego będzie przegłosowany na sesji.
Następnie zapytał czy są jakieś uwagi radnych w tym temacie?

Uwag nie było wobec czego Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek KMK.

Rada oddaliła wniosek – 9 głosów „za”, 12 głosów „przeciw”.

Przewodniczący poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 15 głosach „za”, 1 „przeciw” i 5 „wstrzymujących się”.

(uchwała nr XV/227/07)

Dariusz Grochla zawiadomił, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektów uchwał od p. 14 do p.27

Zapytał czy radni mają jakieś uwagi do tych projektów uchwał?

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący przystąpił do ich głosowania.

14. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłaty za przekształcenie prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości przy ul. Mieszka I 17.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/228/07)

15. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłaty za przekształcenie prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości przy ul. Lubelskiej 32
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/229/07)

16. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od opłaty za przekształcenie prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości przy ul. Armii Krajowej 5.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/230/07)

17. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Wieniawskiego 47/50.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/231/07)

18. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Wieniawskiego 47/49.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/232/07)

19. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Wieniawskiego 47/47.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/233/07)

20. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Kazimierza Wielkiego 21/2.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/234/07)

21. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Grunwaldzkiej 35/5.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/235/07)

22. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Bohaterów Getta 41/1.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/236/07)

23. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Moniuszki 7/5.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/237/07)

24. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Moniuszki 6a/2.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/238/07)

25. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Niepodległości 11/2/kl II.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/239/07)

26. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Jagiellońskiej 6/6.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/240/07)

27. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Kazimierza Wielkiego 11/2.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/241/07)

28. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny nieruchomości przy ul. Tatrzańskiej 1.
Przewodniczący Rady poinformował, że Komisja Mienia Komunalnego poparta przez Komisję Finansów zaproponowała bonifikatę 80%, a Komisja Praworządności 18 % bonifikaty.

Następnie zapytał czy są jakieś uwagi radnych?

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący przystąpił do głosowania wniosków.
Jako pierwszy przegłosowany został wniosek dalej idący (większa bonifikata, poparcie innej komisji) dotyczący 80 % bonifikaty.

Rada przyjęła wniosek przy 17 głosach „za” i 1 głosie „przeciwnym”. Nieobecni na sali w trakcie głosowania radni: K.Zgolak-Suszka, P.Czerwiński i Zb.Budzyński.
Wobec powyższego drugi wniosek stał się bezpodstawny.
Następnie Rada podjęła uchwałę z ustaloną bonifikatą 80% przy 16 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”. Nieobecni jw.

(uchwała nr XV/242/07)

Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektów uchwał od p. 29 do p.38.

Zapytał czy radni mają jakieś uwagi do tych projektów uchwał?

Uwag nie było, wobec czego Przewodniczący przystąpił do ich głosowania.

29. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy gruntu.
 Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/243/07)

30. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy gruntu.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/244/07)

31. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/245/07)

32. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/246/07)

33. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/247/07)

34. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/248/07)

35. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/249/07)

36. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/250/07)

37. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/251/07)

38. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów na dzierżawy gruntów.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/252/07)

39. Podjęcie uchwały w sprawie zasad i trybu nadawania honorowego obywatelstwa gminy miejskiej Żary.
Przewodniczący stwierdził, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 20 głosach „za” i 1 „przeciw”.

(uchwała nr XV/253/07)

40. Podjęcie uchwały w sprawie  uchwalenia harmonogramu obrad sesji Rady na I półrocze 2008r.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady nie wniosły uwag do projektu uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 20 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

(uchwała nr XV/254/07)

41. Podjęcie uchwały w sprawie  zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na I półrocze 2008r. 
Przewodniczący poinformował, że Komisja Rewizyjna opracowała plan kontroli, który został radnym dostarczone (na półeczki).

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę jednogłośnie.

(uchwała nr XV/255/07)

42. Podjęcie uchwały w sprawie  zatwierdzenia planów pracy komisji stałych Rady na I półrocze 2008r.
Przewodniczący poinformował, że Komisje Rady opracowały plany pracy, które zostały radnym dostarczone (na półeczki).

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 20 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się”.

(uchwała nr XV/256/07)

43. Podjęcie uchwały w sprawie  rozpatrzenia skargi Pana Stanisława Reszewicza na postępowanie Burmistrza Miasta Żary.

Przewodniczący poinformował, że Komisja Rewizyjna dokonała analizy złożonej skargi i na podstawie jej opinii służby Burmistrza przygotowały dzisiejszy projekt uchwały.

Zapytał czy są jakieś uwagi radnych do tego projektu uchwały? 

Uwag nie było, wobec czego poddał uchwałę pod głosowanie.
Rada podjęła uchwałę przy 19 głosach „za” i 2 „wstrzymujących się”.
(uchwała nr XV/257/07)

44 – 45. Interpelacje i zapytania radnych. Sprawy różne i wniesione.

Burmistrz Miasta podziękował radnym za zrozumienie i zatwierdzenie budżetu.
Radny Zb.Żychowski poprosił o informacje dotyczące dalszych losów kina „Pionier”.

Radny Z.Oleszewski  stwierdził, ze zgodnie ze statutem, każda sesja winna kończyć się podjęciem uchwały a sesja 3 grudnia nie zakończyła się podjęciem uchwały więc jest nieważna. Skoro jednak głosowano na „nie” to jednak Rada chyba podjęła decyzję – uchwałę negatywną.  

Radny St.Krasko zauważył, że zapisy ustawy nie są do końca jasne i jednoznaczne. Rada „odmówiła” przyjęcia zaproponowanych tary ale nie jest to jednoznaczne z przyjęciem uchwały o odmowie zatwierdzenia taryf. Nikt więc dzisiaj nie odpowie p.Oleszewskiemu ani tak ani nie.

Radny B.Hadryś zapytał czy zostanie zburzona obecna nawierzchnia ul.Leśnej przed położeniem asaltu?

Z.Budzyński poinformował że na ul. Zapolskiej jest mulda od strony ul. Okrzei. Taka sama winna być przy szkole.

Z.Oleszewski uważa, że na ul. Zapolskiej pojazdy źle parkują a należałoby zrobić parking za Luną.

Odpowiadając na pytania Burmistrz poinformował, że na temat sesji 3.12.br. nie będzie odpowiadał bo to nie jest w jego gestii od tego są organa nadzoru.

Leśna – są pewne niedoróbki wiec nie można teraz jednoznacznie stwierdzić co i w jakim zakresie będzie robione.

Zapolskiej – sprawa muld zostanie przekazana fachowcom do rozpatrzenia.

F.Wołowicz odpowiedział na pytanie dot. kina Pionier. Powiadomił, że są prowadzone rozmowy z właścicielem firmą Odra-Film. Są różne koncepcje nawet takie by wybudować Multiplex zamiast kina. Rozmowy trwają.
Barbara Litewka pogratulowała władzom miasta pomysłu dot. renowacji sali konferencyjnej ratusza. Szkoda że jednocześnie nie wymieniono mebli. Ma jednak nadzieję, że to wkrótce nastąpi.

Z.Oleszewski dodał, że mieszkańcy ul.Leśnej złożyli pismo-zażalenie dot. usytuowania jej i konieczności jej obniżenia. Czy sprawa została już rozstrzygnięta?

J.Niezgodzki – prowadzone jest aktualnie postępowanie administracyjne w tej sprawie.

A.Żubrycki uważa, że muldy powinny być likwidowane bo stanowią zagrożenie dla karetek pogotowia, straży pożarnej czy policji. Należałoby przestrzegać i egzekwować przepisy a nie potrzeba byłoby muld.

F.Łuckiewicz przypomniał o złożonym wniosku dot. zakazu zatrzymywania się na ul. Podwale od strony Pl. Przyjaźni i zaapelował o utworzenie parkingu przy Lunie.

Burmistrz Miasta poinformował, że sprawa Leśnej jest rozstrzygana i nie można teraz powiedzieć kiedy koniec. Są sprawy odwoławcze itp.

Parking przy Lunie – od strony ul. Okrzei nie jest możliwy a od Zapolskiej trudy do realizacji bo jest tam teren wspólnoty mieszkaniowej a ona nie chce się na parking zgodzić. Uzgodnienia jednak trwają.

Innych głosów w dyskusji nie było, wobec czego Przewodniczący Rady stwierdził, że porządek obrad został wyczerpany i o godz. 1150 zamknął piętnastą sesję Rady Miejskiej w Żarach.
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