BR.0002.2.11.2011.BC

PROTOKÓŁ NR XIII/11

z XIII zwyczajnej Sesji Rady Powiatu Świebodzińskiego

odbytej dnia 22 grudnia 2011 roku w Sali Sesyjnej

Starostwa Powiatowego w Świebodzinie ul. Kolejowa 2.

1. Otwarcie Sesji

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel o godzinie 10:05 otworzył i poprowadził XIII zwyczajną Sesję Rady Powiatu Świebodzińskiego IV kadencji. Powitał wszystkich Radnych, Pana Starostę Zbigniewa Szumskiego, Wicestarostę Jakuba Jareckiego, Sekretarza Powiatu Tomasza Olesiaka, Panią Dorotę Karbowiak Skarbnika Powiatu, Panią Ludmiłę Janik Dyrektora PCPR w Świebodzinie, zaproszonych gości, Media Świebodzińskie oraz pozostałe osoby obecne na dzisiejszej sesji.

   Na podstawie listy obecności Przewodniczący Rady stwierdził, że na stan 17 radnych na sesji obecnych było 16 radnych, w związku z tym Rada była władna, aby podejmować uchwały. Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu. Lista obecności osób zaproszonych stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Ad.2 Przyjęcie porządku obrad.

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel poinformował, że porządek obrad został przesłany radnym wraz zawiadomieniem w stosownym terminie. (Zawiadomienie stanowi załącznik nr 3 do protokołu) Następnie zapytał, czy są uwagi do przedstawionego porządku obrad? 

Uwag nie zgłoszono, wobec tego Przewodniczący Rady odczytał przesłany porządek obrad, a następnie poddał go pod głosowanie.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz) przyjęła następujący porządek obrad:

Porządek obrad:

1.Otwarcie Sesji.

2.Przyjęcie porządku obrad.

3.Informacja z działalności Zarządu Powiatu w okresie międzysesyjnym (Druk Nr 154).

4.Wnioski, interpelacje i zapytania radnych.

5.Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 (Druk Nr 141):

1) odczytanie opinii Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze o projekcie uchwały (Druk Nr 159);

2) wniesienie autopoprawek (Druk Nr 155), dyskusja i ich przegłosowanie;

3)głosowanie nad projektem uchwały.

6.Uchwalenie budżetu Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok:

1) odczytanie projektu uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 140);

2) odczytanie opinii Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze o przedłożonym projekcie uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego wraz z uzasadnieniem (Druk Nr 158);

3) odczytanie opinii komisji stałych dotyczących projektu uchwały budżetowej Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok;

4) wniesienie autopoprawek do projektu uchwały (Druk Nr 156), dyskusja i ich przegłosowanie;

5) głosowanie nad projektem uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego.

7.Podjęcie uchwał:

1/w sprawie uchwalenia Programu ochrony środowiska dla Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012 – 2015 z perspektywą do 2019 (Druk Nr 144); 

2/ w sprawie zasad, trybu przyznawania oraz wysokości stypendium sportowego (Druk Nr 136);

3/w sprawie zamiaru likwidacji Technikum Zawodowego w Świebodzinie w Zespole Szkół Ogólnokształcących w Świebodzinie (Druk Nr 142);

4/ w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy na nieruchomości z zasobu Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 143);

5/ w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 145);

6/w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż działek wchodzących w skład nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 146);

7/ w sprawie zgody na dokonanie darowizny części nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 147);

8/ w sprawie zmiany uchwały w sprawie określenia zadań i wysokości środków na te zadania z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych do realizacji w 2011 r. (Druk Nr 148);

9/ w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie (Druk Nr 149);

10/ w sprawie zmiany uchwały w sprawie nadania Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Świebodzinie (Druk Nr 150);

11/w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok (Druk Nr 151);

12/w sprawie zmiany uchwały budżetowej Powiatu Świebodzińskiego na rok 2011 (Druk Nr 152);

13/w sprawie wysokości stawek opłat za zajęcie pasa drogowego (Druk Nr 153).

14/w sprawie intencji wspólnej realizacji w latach 2012-2014 projektu drogowego w zakresie przebudowy dróg powiatowych: nr 1225 F Skąpe – Rokitnica – Węgrzynice – Niedźwiedź – Toporów oraz nr 1157F Krosno Odrzańskie – Bytnica – Węgrzynice stanowiących ciąg drogowy składający się na układ komunikacyjny będący połączeniem siedzib powiatów, połączeniem z drogą krajową nr 2 na odcinku Świebodzin - Świecko (granica państwa) oraz autostradą A2 (Druk Nr 157).

8.Odpowiedzi na wnioski, interpelacje i zapytania radnych.

9.Przyjęcie protokołów obrad z sesji Rady Powiatu w dniach 29.09.2011r. i 27.10.2011r.

10.Oświadczenia radnych.

11.Sprawy różne.

12.Zamknięcie Sesji.

13.Spotkanie opłatkowe.

Ad.3

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że informację z działalności Zarządu Powiatu w okresie międzysesyjnym (Druk Nr 140) radni otrzymali wraz zawiadomieniem. (Informacja stanowi załącznik nr 4 do protokołu.) Następnie poprosił Starostę o uzupełnienie tej informacji.

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Panie Przewodniczący! Szanowni Radni! Przedstawię uzupełnienie do informacji, którą Państwo otrzymali w materiałach na dzisiejszą sesję.  W tym okresie po dostarczeniu Państwu materiałów Zarząd odbył jeszcze dwa posiedzenia. Ważne decyzje, które zostały podjęte to m.in. Wprowadzenie autopoprawki do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie, przedstawiany temat był już na wspólnym posiedzeniu komisji. Chodzi tutaj o przeniesienie środków inwestycyjnych na zakupy, tak, abyśmy mogli tą całą dotację z Urzędu Wojewódzkiego zarówno na budowę rodzinkowych domów dziecka, jak i remont i doposażenie obiektu na Piłsudskiego/Grottgera mogli wykorzystać. Wszystko wskazuje na to, że zadanie zostanie wykonane. Daj Boże, żebyśmy tylko z tym się mierzyli w następnych latach. W drodze przetargu nieograniczonego wyłoniono wykonawcę realizacji zadania pod nazwą „Remont nawierzchni drogi powiatowej nr 1236F w miejscowości Sieniawa” za kwotę 218.388,94 zł. Trzeba było dołożyć 16.552,62 zł. Przypominam, że 3-4 miesiące temu był organizowany I przetarg i wtedy trzeba byłoby dołożyć 200 tys. zł, także uważam, że warto poczekać na lepszy moment ogłaszania przetargu i tutaj wynik finansowy Państwo widzicie.  Powołano 4 Komisje Konkursowe w celu zaopiniowania ofert realizacji zadań publicznych Powiatu Świebodzińskiego w 2012r. Podjęto decyzję w sprawie wygaśnięcia decyzji w części jako bezprzedmiotowej (dotyczy to terenu przy ZSO). Są to decyzje porządkujące temat jakby zarządzania boiskami wielofunkcyjnymi. Jak pamiętacie Państwo podjęliśmy decyzję, że uporządkowanie będzie zmierzać ku temu, aby cały obiekt na ul. Świerczewskiego był w naszym zarządzie, a obiekt w Parku Chopina przy Szkole Nr 2 i ZSO był w zarządzie Gminy. Zarząd dzisiaj zapoznał się z wnioskami z posiedzeń Komisji oraz rozstrzygnął otwarty konkurs ofert na realizację zadania publicznego w zakresie pomocy społecznej w 2012 roku: zapewnienie opieki i wychowania w całodobowej placówce opiekuńczo-wychowawczej typu rodzinnego w okresie od 1 stycznia 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku dla maksymalnie 8 wychowanków. Realizację tego zadania zlecono dla Fundacji im. Janusza Korczaka w Marwicach (chodzi o umieszczenie dzieci u Państwa Piechockich w Chociulach). To wszystko, jeżeli macie Państwo pytania, to służę. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Dziękuję Panu Staroście za uzupełnienie informacji. Czy są pytania do informacji przedstawionej przez Pana Starostę zarówno na piśmie, jak i w uzupełnieniu? Nie widzę, w takim razie przechodzimy do punktu 4.”

Ad.4

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Chciałem dodać, że w tym punkcie zgodnie ze statutem powiatu również Państwo obecni na sali możecie zadawać pytania. Proszę bardzo, pan Bogusław Motowidełko.”

Radny Bogusław Motowidełko - ,,Chodzi o interpelację dotyczącą oznakowania poziomego ulic, dróg, a przede wszystkim mam na myśli ostatnio przebudowane częściowo skrzyżowanie ulicy Łąki Zamkowe, Piłsudskiego i Poznańska. W tej chwili zrobiono pas ulicy wjazdy na wprost i skrętu w prawo. Wnoszę o to, żeby w najbliższym czasie oznakowanie poziome wprowadzono tego skrzyżowania, dlatego, że w tej chwili jak widać ułatwiło to przejazdy szczególnie właśnie na tym skrzyżowaniu i w prawo szczególnie w prawo, ale widać, że kierowcy jednak się gubią i kierują się różnie tymi pasami. Myślę, że oznakowanie poziome w tym pomoże i to jest pierwsza sprawa. 

Druga sprawa, chciałbym wrócić do mojej interpelacji złożonej w sprawie zakazu przejazdu przez Świebodzin aut ciężarowych 8-12 ton. Ta sprawa według mnie, to się nadal toczy. Owszem, po tej interpelacji dostałem wyczerpującą odpowiedź z uzasadnieniem prawnym i z organizacyjnym, jeżeli chodzi o ruch aut ciężarowych przez Świebodzin. Oczywiście nie mam żadnych uwag do tego wyjaśnienia, które otrzymałem. Natomiast problem nadal istnieje, ponieważ zauważono gdzieś tam poza Świebodzinem, że tą sprawą się interesuję. Przesłano mi taką o to informację o pomyśle Starosty Bocheńskiego Pana Jacka Pająka, a ten pomysł polega na tym, że proponuje, aby przewoźnicy, odbiorcy i dostawcy towarów podpisywali z władzami lokalnymi umowy dobrowolne i płacili za zgodę na przejazd ciężarówek po drogach objętych zakazem. Faktem jest, że mi chodziło o wprowadzenie pewnego zakazu na niektórych jeszcze drogach nieobjętych tym zakazem. Z drugiej strony też rozmawialiśmy o tym, aby podjąć właśnie konsultacje społeczne o tego typu opłatach. Z jednej strony zakazy po to, aby rzeczywiście nie niszczyć naszych ulic, już można powiedzieć tak dobitnie, do końca, bo jak widzicie Państwo w budżecie jest przewidziana inwestycja przebudowy drogi, przebudowy ulicy Sulechowskiej. Sama przebudowa, a później korzystanie, to są dwie różne sprawy i pomysł ten popiera Związek Powiatów Polskich. Starosta jest członkiem i wie na pewno, że taka dyskusja się toczy i dlatego składam może bardziej wniosek do Zarządu Powiatu, aby pochylić się nad tymi propozycjami, które pojawiły się już w kraju i zastanowić się, w jaki sposób można by było do podobnej realizacji, do konsultacji i dialogu z przedsiębiorcami przystąpić, a taki wniosek już się pojawiał i faktycznie nie było sprzeciwu, bo wszyscy tutaj obecni Radni uważali, że należy pójść tą drogą. Ale skoro już to się pojawia w kraju, to myślę, że można by i również u nas tą drogą pójść. 

Trzecia sprawa, to za pośrednictwem składałem interpelację za pośrednictwem Starosty do miasta w sprawie wykonania przynajmniej cząstkowych napraw, remontów w Sanepidzie i taki lifting mały się już odbył i chciałbym tą drogą podziękować, że rzeczywiście zwrócono na to uwagę i takie działania podjęto.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję, kto z Państwa Radnych jeszcze chciałby zabrać głos w punkcie 4 porządku obrad. Proszę bardzo Pani Barbara Łyszczyk.”

Radna Barbara Łyszczyk - ,,Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Mam pytanie do punktu trzeciego, gdzie była informacja o działalności Zarządu. Tu jest taki punkt, że przeprowadzono wizję lokalną dwóch budynków położonych przy ulicy Jeziorowej w Świebodzinie, które w przyszłości mają być wykorzystane przez Niepubliczną Placówkę Opiekuńczo-Wychowawczą w zakresie pieczy zastępczej. Chciałabym się dowiedzieć, jakie wrażenia są po tej właśnie wizji lokalnej. Dziękuję.”

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Rozumiem, że to jest koniec pytań. To ja może w tym punkcie od razu wyjaśnię. Wrażenia z wizji lokalnej budynków na ulicy Jeziorowej, nie wiem jak inni członkowie Zarządu, ale moje są bardzo pozytywne. Uważam, że te lokale, jeżeli rzeczywiście tam będzie miała być tego typu działalność prowadzona to, to kto wie, czy nie będą funkcjonalnie lepsze niż te, które wybudujemy na ulicy Słonecznej. To jest dwa razy po 280 m2, bardzo logicznie wszystko jest tam poukładane i są takie sygnały, również tam byli już z Urzędu Wojewódzkiego. Bardzo pozytywne wrażenia, zapraszam, można pojechać i zobaczyć. Natomiast, jeżeli chodzi o oznakowanie poziome ulic i dróg, oznakowanie poziome skrzyżowania, to oznakowanie poziome skrzyżowania, znaczy zdążyliśmy zrobić w tej części od Łąk Zamkowych, tam są strzałki w prawo, na wprost i w lewo, natomiast nie zdążyliśmy jeszcze na Grottgera, bo się taka pogoda zrobiła. Także to było poprawiane dosłownie 2-3 dni temu z tego tytułu, że warunki atmosferyczne były takie, że, nie to było ręcznie malowane i dosyć szybko się ta pierwsza warstwa zużyła i to jest poprawione, z tym, że nie zdążyliśmy po tej drugiej stronie na wysokości stacji paliw, ale jak będzie parę dni lepszej pogody, to zrobimy. Jeżeli chodzi o Jacka Pająka i pomysł Starosty Bocheńskiego - młody człowiek lekko ponad 30 lat, prawnik, no wydaje mu się, że świat leży u jego stóp. To nie jest takie proste, to nie jest pomysł Związków Powiatów Polskich. Związek Powiatów Polskich przedstawia to jedynie jako pomysł Pana Starosty, tak naprawdę są duże wątpliwości prawne co do możliwości wprowadzenia takiego rozwiązania dlatego, że jest to dodatkowy podatek na przedsiębiorców nałożony. Bo to mniej więcej powinno wyglądać w ten sposób, że np. na ulicy Matejki na znaku wprowadzamy zakaz, tam jest znak osiedlowy pod spodem jest wyłączona np. firma Derlatka i oni za to płacą po prostu pieniądze. Także to jest ukryty podatek. Są pierwsze oceny prawne tej sytuacji i jest to badane pod względem prawnym, czy to można zrobić, natomiast nigdzie nie wszedł w życie tak naprawdę. Top jest jeden z pomysłów i to trwa. Natomiast generalnie, jeżeli chodzi o kwestię wjazdu pojazdów 8-12 ton, to miasto jest obstawione znakami, są służby, które powinny to egzekwować no i tyle. Jakby Pan Olender z Panem Olesiakiem mieli to egzekwować, no to na pewno by nie przejechały. Także to tyle.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Bogusław Motowidełko.”

Radny Bogusław Motowidełko- ,,To nie jest ad vocem, ale może jakby wymiana poglądów. Owszem w tej informacji, którą otrzymałem jest również wzmianka o tym, że na dzień dzisiejszy badane jest to ze strony prawnej i faktycznie są takie wątpliwości, że to może być podatek. Natomiast cała rzecz zmierza ku temu, żeby rzeczywiście ci, którzy u nas prowadzą przedsiębiorstwa, prowadzą biznes, mogli z tego korzystać, a Ci, którzy omijają drogi płatne i cichcem przejeżdżają przez miasto Świebodzin, no jednak z tego korzystać by nie mogli. Owszem sprawa po tym, jak wprowadzono sprawę przejazdu przez Świebodzin wzmógł się w pewnym czasie transport ciężarowy przez miasto. W tej chwili trudno mi porównać, czy to się zmniejszyło, czy też nie, chodzi przede wszystkim o drogi płatne szybkiego ruchu i niektóre drogi krajowe. I jest to jakaś droga ku temu, aby zacząć rozwiązywać ten problem. Ja cały czas zwracałem uwagę na centrum miasta ulica Piłsudskiego, Sulechowska, no trochę bardziej mniej ograniczona jest z tego transportu ciężarowego ulica Łużycka ze względu na wiadukt i dobrze. Te ulice ulegają potężnej degradacji i po prostu chodzi mi o to, żeby ten temat był można powiedzieć cały czas aktualny i żeby rzeczywiście się nad tym zacząć pochylać.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo. Skoro nie ma więcej pytań przechodzimy do punktu 5.”

Ad.5

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że w dniu 14 listopada 2011r. Zarząd Powiatu Świebodzińskiego podjął uchwałę w sprawie projektu uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego oraz wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020, która została przekazana Radzie Powiatu 15 listopada 2011r. Radni niezwłocznie otrzymali projekty ww. uchwał.

(Projekt uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 (Druk Nr 141), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 5 do protokołu.)

1) odczytanie opinii Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze o projekcie uchwały (Druk Nr 159);

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel dodał, że projekt ten był przedmiotem obrad poszczególnych komisji, komisje wydały pozytywne opinie do projektu tej uchwały. Następnie poprosił panią Skarbnik o odczytanie opinii Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze o projekcie tej uchwały. Dodał, że Radni zapoznali się również z treścią opinii zawartej w Druku Nr 159.

Skarbnik Powiatu Dorota Karbowiak odczytała Uchwałę Nr 666/2011 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia 05.12.2011r. w sprawie wydania opinii o projekcie uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 przedstawionej wraz z projektem uchwały budżetowej na 2012 rok zgodnie z załącznikiem nr 6 do protokołu.  

2) wniesienie autopoprawek (Druk Nr 155), dyskusja i ich przegłosowanie;

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że Zarząd Powiatu na posiedzeniu w dniu 05.12.2011r. wniósł do projektu uchwały autopoprawki, które były przedmiotem obrad poszczególnych komisji. Komisje wydały pozytywną opinię do tej autopoprawki. Następnie poprosił panią Skarbnik o przedstawienie tej autopoprawki. 

Skarbnik Powiatu Dorota Karbowiak przedstawiła autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 (Druk Nr 155) zgodnie z załącznikiem nr 7 do protokołu.

Po wniesieniu autopoprawki Przewodniczący Rady zaprosił Radnych do dyskusji.

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Szanowni Państwo! Budżet i pieniądz jak w każdej organizacji, czy to jest rodzina, czy to jest starostwo, czy to jest państwo jest środkiem do realizacji określonych celów. No i my mamy określone cele statutowe realizować jako powiat i po to nam są pieniądze i po to jest nam ten budżet, który uchwalamy i racjonalne wykorzystanie większych, mniejszych pieniędzy to jest nasze zadanie jako radnych, a jeżeli to jest pozytywnie oceniane i wychodzi naprzeciw temu, czego oczekują od nas mieszkańcy, to bardzo dobrze. Jest jednak czasami sytuacja, że sam budżet i sam pieniądz staje się jakby wartością nadrzędną. Cele statutowe, dla których dana organizacja, taka jak samorząd, czy państwo zostały powołane schodzą na plan dalszy i musimy sobie zdać jasno sprawę, że są jakby dwa takie elementy strategiczne, jeżeli chodzi o finanse powiatowe, na które musimy zwracać uwagę i po to jest między innymi tez wieloletnia prognoza finansowa. Pierwszy element to jest wejście w pełnej krasie nowej ustawy o finansach publicznych, to jest jedna sprawa. Druga sprawa to trzeba obserwować, co się dzieje z długiem publicznym, bo jeżeli lada moment się okaże, że w wyniku kursu Euro przekroczymy 55% konstytucyjny próg zadłużenia państwa, no to wtedy pokłosiem tego może być naprawdę inna sytuacja w naszej administracji samorządowej i powiatowej. Na ta drugą sytuacją wpływ mamy taki, że musimy się dobrze gospodarować, bo te długi samorządów w skali długu państwa, to jedyne 7%, także i tak nasze działania nie będą odgrywały zasadniczej roli, natomiast w tym pierwszym przypadku nowej ustawy o finansach publicznych cała sprawa jest w naszych rękach tak naprawdę. Jesteśmy o tyle w dobrej sytuacji, że w 2010 roku, gdy powiat planował wydanie obligacji, no przeprowadzony został audyt finansowy i pewne prognozy, pewne działania wskazane w tym audycie staramy się przenosić na bieżące działanie no i uważam, że jesteśmy na dobrej drodze i są sygnały takie, że w 2013r. na jesieni być może uda nam się uchwalić budżet. Jesteśmy świeżo po Konwencie Starostów Województwa Lubuskiego, który odbył się 12 grudnia w Żarach, tam był dyrektor Regionalnej Izby Obrachunkowej, który przedstawił bardzo ciekawy i konkretny materiał i Państwa z tymi konkretnymi aspektami chciałem zapoznać. Mianowicie wg stanu na dzisiaj po analizie budżetów, zarówno tegorocznych, jak i przyszłorocznych wg Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej, wraz z Powiatem Międzyrzeckim mamy szanse w 2013 roku uchwalić budżet i spełnić wymogi ustawowe. W 2014 roku dochodzą jeszcze Powiat Wschowski i Słubicki. Nie wiem jak to jest, być może w innych powiatach się zbytnio nie przejmują ta całą nowa ustawą, być może jakby też i wewnętrzna struktura samorządu, gdzie, bo jest wiele samorządów, gdzie cały czas toczą się boje polityczne i przepychanki i nie ma czasu na tak jakby dogłębną analizę co jest rzeczywiście ważne w naszej bieżącej działalności i nie pozwala podjąć realnych, racjonalnych kroków, a jeżeli chodzi o kroki, które trzeba podjąć, to już będę mówił w tej drugiej części, gdy już o budżecie będziemy rozmawiać. Bardzo ważna rzeczą, którą musimy robić, to przede wszystkim też spłacać zobowiązania finansowe, utrzymać stabilny poziom zadłużenia w granicach 30-40% planowanych dochodów. Tak trzeba po prostu robić, żeby na ten 2013 rok realnie móc uchwałę budżetowa podjąć. K woli informacji, zadłużenie powiatu w III kwartale 2011 roku, tutaj przeczytam Państwu pewne dane, a potem wskażę parę paradoksów. Najmniej zadłużony jest Powiat Międzyrzecki 15,63% w stosunku do dochodów, potem jest Gorzowski 15,66% i to jest jeden z większych paradoksów. Międzyrzecz nie ruszył nic SPZOZ-u, nie wiadomo czy ten szpital ma długi, czy nie ma długu, nawet jeżeli dzisiaj nie ma, to Państwo pamiętacie, w dwa lata szpital może rozłożyć cały powiat. Powiat Gorzowski to jeden z najbardziej realnie zadłużonych powiatów w województwie, w ogóle w Polsce dlatego, że oni mają teraz 100 mln długu na szpitalu kostrzyńskim, nie przejmują tego, bo jakby to przejęli, to praktycznie koniec, zarząd komisaryczny. 15% jest tutaj ładnie napisane, ale de facto oni maja budżet skonstruowany tak, że zakładają co roku 100 mln spłaty długu poszpitalnego i zakładają, że 100 mln zł ktoś im da na tą spłatę i tak sobie jadą, ale to na prawdę ciężka sytuacja i podziwiam tych ludzi, że to wszystko się tam nie rozłazi, ale w którymś momencie, przede wszystkim w przyszłym roku jak wejdą w pełnej krasie ustawy zdrowotne będzie koniec, bo nie można tak działać. Dalej powiaty: Sulęciński 18,37%, Zielonogórski 30,84%, Nowosolski 37,74%. To są powiaty, gdzie ustabilizowana jest sytuacja szpitali. Cały czas widać, że to szpitalnictwo kluczową rolę odgrywa w powiatach i oni tutaj za bardzo nie idą w jakiekolwiek przekształcenia, bo te SPZOZ-y dobrze funkcjonują. Potem my otwieramy grupę powiatów, które poradziły sobie ze szpitalami. Świebodziński 39,33%, Strzelecko-Drezdenecki 39,58%, Wschowski 40,69%, Żagański 47,20%, Krośnieński 48,25%, Słubicki 49%, Żarski 51,37%. Także sytuacja jest, jeżeli chodzi o powiaty skomplikowana i to, że dzisiaj to tak dobrze wygląda powiedzmy i w miarę bezpiecznie u nas, to nie znaczy, że sytuacja przy jakimś tam poluzowaniu pewnych założeń polityki czy fiskalnej, czy tam organizacyjnej sytuacja się nie pogorszy. I szczerze powiedziawszy na ostatnim konwencie Starostów, no to już w pewnym momencie doszliśmy do wniosku, że w 2013 r. to prawdopodobnie będziemy się wymieniać stołkami i będziemy komisarzami w innych powiatach, bo jeżeli taka tendencja się utrzyma, no to, a zarząd komisaryczny polega na tym, że jest narzucany budżet i amen, nie ma tam negocjacji, czy dyskusji, że ludzi zwolnimy, albo nie, no tak to jest. Także tutaj trzeba mieć to na względzie. No i jeszcze jedna rzecz też, o której dzisiaj może mniej się mówi, ale w 2014 roku no teoretycznie rusza nowy program unijny ni na to też trzeba mieć wkłady własne, bo wiele samorządów dzisiaj jest zaduszonych i potrzebują oddechu dwóch, nawet trzech lat, żeby nabrać nowych mocy finansowych do absorpcji tych środków. Nie wiadomo jeszcze na jakich zasadach, prawdopodobnie do dużych ośrodków samorządowych, czyli generalnie województwa mają być w tym programie wspierane. Większa rola jakby tych pieniędzy pożyczkowych, a więc nie tylko dotacyjnych, a generalnie to i tak musimy jeszcze poczekać, co będzie z tymi pieniędzmi. Uważam, że Wieloletnia Prognoza Finansowa jest to lepszy dokument, niż funkcjonujący w latach ubiegłych ten WPI – Wieloletni Program Inwestycyjny, bo to tam była radosna twórczość i można było wpisywać co się chciało, natomiast tu jest realny pieniądz, a w każdym razie prognoza i taka prognoza jest potrzebna. Także tyle, co chciałem Państwu przekazać.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo Panu Staroście za udział w dyskusji w tym punkcie. Proszę uprzejmie, kto z Państwa radnych zabierze głos w następnej kolejności? Nie widzę, w takim razie zamykam dyskusję nad projektem uchwały dotyczącej WPF-u na lata 2012-2020. Państwo autopoprawkę otrzymaliście w druku nr 155, przed chwilą pani Skarbnik do tej autopoprawki wniosła jeszcze dodatkowe wyjaśnienia, w takim razie czy są pytania dotyczące autopoprawki Zarządu do projektu uchwały w sprawie WPF-u na lata 2012-2020. Nie widzę, przechodzimy do głosowania. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem proponowanej i omówionej autopoprawki zawartej w druku nr 155 proszę o podniesienie ręki, kto jest przeciw, kto się wstrzymał?”

 
Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) przyjęła autopoprawkę Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 5 grudnia 2011r. do projektu uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020.  

3) głosowanie nad projektem uchwały

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel odczytał projekt uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 po uwzględnieniu wprowadzonej autopoprawki zgodnie z załącznikiem nr 8 do protokołu. Następnie zapytał, czy są pytania, uwagi do przedstawionego projektu uchwały?

Skarbnik Powiatu Dorota Karbowiak- „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Oczywiście w §1 ust.2 objaśnienia stanowią załącznik nr 2 do niniejszej uchwały. Przepraszam bardzo, jest to oczywista omyłka pisarska.”

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel - „Czy są jeszcze inne uwagi do przedstawionego projektu uchwały? 

Więcej uwag nie zgłoszono, wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020 z uwzględnieniem wprowadzonej autopoprawki.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/102/11 w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012–2020. Uchwała stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel - „Przechodzimy do pkt 6, czyli uchwalenie budżetu Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok.

Ad.6

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel - „Projekt uchwały zawarty w druku nr 140 Państwo otrzymaliście w stosownym momencie i był przedmiotem obrad poszczególnych komisji. Projekt uzyskał pozytywną opinię poszczególnych komisji, w związku z tym przechodzimy do podpunktu 1 w punkcie szóstym porządku obrad.” 

1) odczytanie projektu uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 140);

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel odczytał projekt uchwały w sprawie uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego zawarty w druku Nr 140 zgodnie z załącznikiem nr 10 do protokołu. 

2) odczytanie opinii Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze o przedłożonym projekcie uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego wraz z uzasadnieniem (Druk Nr 158);

Skarbnik Powiatu Dorota Karbowiak odczytała Uchwałę Nr 665/2011 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze z dnia 05.12.2011r. w sprawie wydania opinii o przedłożonym projekcie uchwały budżetowej na 2012 rok Powiatu Świebodzińskiego wraz z uzasadnieniem zgodnie z załącznikiem nr 11 do protokołu.

3) odczytanie opinii komisji stałych dotyczących projektu uchwały budżetowej Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok;

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poprosił poszczególnych Przewodniczących Komisji stałych o odczytanie opinii dotyczących projektu uchwały budżetowej na 2012 rok Powiatu Świebodzińskiego.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Kazimierz Krajczyński odczytał pozytywną opinię Komisji Rewizyjnej z dnia 28.11.2011r. zgodnie z załącznikiem nr 12 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Regionalnego Lesław Gordzelewski odczytał pozytywną opinię Komisji Budżetu i Rozwoju Regionalnego z dnia 25.11.2011r. zgodnie z załącznikiem nr 13 do protokołu.

Przewodnicząca Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych Urszula Miara odczytała pozytywną opinię Komisji Zdrowia i Spraw Społecznych z dnia 07.12.2011r. zgodnie z załącznikiem nr 14 do protokołu.

Przewodnicząca Komisji Edukacji Kultury i Sportu Katarzyna Osos odczytała pozytywną opinię Komisji Edukacji Kultury i Sportu z dnia 02.12.2011r. zgodnie z załącznikiem nr 15 do protokołu.

O godz. 11:00 na posiedzenie Rady Powiatu przybyła radna Elżbieta Bezak.

4) wniesienie autopoprawek do projektu uchwały (Druk Nr 156), dyskusja i ich przegłosowanie;

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że Państwo radni zapoznali się a autopoprawką Zarządu Powiatu z dnia 05.12.2011r. do projektu uchwały budżetowej na rok 2012. Autopoprawka zawarta jest w druku nr 156. Następnie poprosił Panią Skarbnik o zabranie głosu w tym punkcie.

Skarbnik Powiatu Dorota Karbowiak w imieniu Zarządu Powiatu zaproponowała wprowadzenie autopoprawki Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 05.12.2011r. do projektu uchwały budżetowej na rok 2012 (Druk Nr 156) zgodnie z załącznikiem nr 16, a następnie ją omówiła. 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do wniesionej autopoprawki? Pytań nie zgłoszono, wobec tego zaprosił radnych do dyskusji nad projektem uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego.

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Szanowni Państwo! Pozwolę sobie rozpocząć tą dyskusję. Pięć lat temu byliśmy w podobnej sytuacji, gdy uchwalaliśmy budżet, ze po pierwsze szpital, po drugie środki unijne, po trzecie drogi itd. itd. i uważa, że tym momencie trzeba jakby zmienić priorytety, bo nieco się to nasze otoczenie zmieniło w tej chwili i najważniejsza staje się ta nasza struktura, którą musimy na nowo poukładać. A więc jako najważniejsze zadanie na najbliższy czas, bo z tym się wiąże i rok następny, to chciałabym przedstawić Państwu i zaproponować pociągnięcie tematów związanych z reorganizacją struktury oświatowej, uporządkowaniem kwestii związanej z naszą w ogóle strukturą powiatową dlatego, że mamy szanse uporządkować kwestie domów dziecka i opieki nad dzieckiem osieroconym, trzeba się jednak też przyjrzeć, do czego za chwile nawiążę, innym elementom naszej tej struktury powiatowej, bo to się wszystko potem przekłada na pieniądze. Oczywiście nie możemy zapominać o drogach, być może trzeba troszeczkę zmienić system zarządzania drogami, o czym później w odpowiednim miejscu będę chciał Państwu na ten temat powiedzieć. O środkach unijnych oczywiście musimy pamiętać, ale ktoś, kto dzisiaj mówi, że on by to wszystko lepiej zrobił, on by wszystko fajniej wygospodarował i poukładał w oparciu o środki unijne, to po prostu nie ma zielonego i bladego pojęcia o tym, jaki jest obecnie etap wykorzystania środków unijnych w tym państwie i województwie. Jest końcówka, dzisiaj jedynie duże pieniądze można zdobyć w EFS-ie, tu nasza oświata mam nadzieję, że się obudzi, no i resztki w LRPO, o czym też za chwilę. Najważniejsze zadanie, które musimy wykonać przy realizacji przyszłorocznego budżetu, to zrównoważenie wydatków bieżących z dochodami bieżącymi. To jest nawiązanie jakby do tych naszych celów strategicznych i wpasowania się w nową ustawę, bo tutaj jeszcze mamy dużo do zrobienia tym bardziej, że znacie Państwo strukturę naszych dochodów, znacie strukturę naszych wydatków, pole manewru jest dosyć ograniczone. Także generalnie dalej będziemy kontynuować racjonalizację kosztów. W listopadzie przeprowadziliśmy taką analizę działań racjonalizujących wydatki w roku bieżącym w naszych jednostkach i w sumie okazało się, że duże ruchy organizacyjne, to zrobiliśmy na początku my w Starostwie, bo to pamiętacie Państwo bardzo nieprzyjemny zresztą okres, trzeba było ograniczyć zatrudnienie o ponad 14 etatów, duże ruchy zostały zrobione w SOSW w Świebodzinie, w Świebodzińskim Domu Dziecka. Natomiast w pozostałych jednostkach, łącznie nawet i z oświatowymi mimo tego, że tak dużo było poświęcone tym instytucjom, to jakoś udało się przetrwać bez jakichś takich bolesnych ograniczeń, czy bolesnych zmian, to świadczy, że jeszcze rezerwy istnieją. Czeka nas w przyszłym roku początek rewolucji technologicznej e-urzędu. To jest takie wyzwanie i organizacyjne, i finansowe, bo generalnie dotknie wpierw nas, potem całej reszty. Także tu zapowiadam, że się będzie działo. Bezwzględnie należy kontynuować reorganizację szkolnictwa ponadgimnazjalnego, bo tutaj nie możemy się wycofywać dlatego, że te wszystkie dane, znaczy nikt nie przedstawił innych danych niż te, które myśmy przedstawili w lutym, czyli dzieci nam nie przybyło, wskaźniki finansowe subwencji się nie polepszyły, zmiana profili kształcenia i podstawy programowe nie ma żadnego wpływu w tym momencie na to, jak wyglądają finanse szkół. Także uważam, że przyjęta droga na wiosnę musi być kontynuowana. Dzisiaj zresztą rozpoczynamy kolejny etap tych porządków oświatowych, a tak naprawdę o tempie tych przekształceń, jakby zakresie też zadecyduje lutowa subwencja oświatowa. O tym ja jeszcze powiem za chwilę nawiązując do pytań, które się pojawiały w lutym tego roku, bo mniej więcej spodziewamy się niedoszacowania tej subwencji w przyjętym budżecie. Ale póki co bazujemy na tym, co nam Minister napisał. Z oświatą musimy wziąć się za bary dlatego, że jest to 30% budżetu powiatowego. Także to nie są żarty, to nie są przelewki. W tym roku musimy dojść do zasadniczej struktury funkcjonowania opieki nad dzieckiem osieroconym. A więc trzy rodzinkowe domy dziecka, być może uda się nawiązać kontakt z ośrodkami niepubliczny, plus będziemy próbowali realizować ustawę o pieczy w ramach środków, które mamy. Też o tym za chwilę będę mówił.  W związku ze spadkiem ilości pensjonariuszy w DPS w Jordanowie bardzo niepokojący sygnał. Należy rozważyć dalszy model zarządzania zarówno ta instytucją, a być może będą konieczne zmiany w całej strukturze DPS-ów. Myśmy trochę się uśpili DPS-ami, bo mamy je ładnie powyprowadzane, są doprowadzone do standardów, teoretycznie pieniądz spływa, a się okazuje, że nie zawsze spływa, bo 7, czy 8 wakatów w DPS w Jordanowie powoduje bardzo duże komplikacje finansowe dla tej instytucji i staje się tak, że my musimy wyciągnąć z kieszeni tego garnuszka powiatowego i dołożyć. I tutaj myślę styczeń, luty trzeba o tym porozmawiać. Rok 2012 powinien zadecydować o tym, co dalej z Przełazami i stan finansowy spółki zadecyduje o przyszłości Pałacu. Była mowa o tym w ub. roku. Spółka ma przynosić wynik finansowy pozytywny, jeżeli go nie będzie kończymy zabawę.  Fatalna sytuacja, jeżeli chodzi o finansowanie Powiatowego Urzędu Pracy. 35% zeszłorocznych środków z Funduszu Pracy państwo nam przekazało, musimy dołożyć i dokładamy, do czego nie wszyscy chcą, że tak powiem dojrzeć, tj. 229.000zł z własnych środków, które równie dobrze moglibyśmy przeznaczyć na jakąś drogę, moglibyśmy przeznaczyć, nie wiem, na szkoły, obojętnie gdzie i dalej utrzymujemy tego typu strukturę organizacyjną i mimo przecież różnych zmian na rynku pracy w tych instytucjach nic się nie zmienia poza armiami zatrudnionych pracowników wspieranych coraz to nowymi standardami. Zobaczcie Państwo, to jest takie perpetum mobile. Zmienia się rynek pracy, a tam cały czas przybywa jakichś zadań, przybywa jakichś pomysłów na ugruntowywanie tej struktury. W tym roku nastąpiło duże zwarcie, bo u nas te 35%, a to jest kolejny rok taki, zmniejszania środków z Funduszu Pracy powoduje komplikacje rzędu 220.000zł, ale w dużych miastach to są już naprawdę duże pieniądze i ja mogę powiedzieć z gremium Związku Powiatów Polskich, że pojawiają się coraz bardziej radykalne pomysły, żeby albo po prostu oddać państwu to zadanie, niech sobie je realizuje samo za te pieniądze, które ma z FP, albo zmierzać ku jakiemuś innemu rozwiązaniu. Także tu z roku na rok to samo się powtarza. Niestety uważam, że musimy wypracować pieniądze inwestycyjne, które tylko można osiągnąć przez spieniężenie majątku nieistotnego dla realizacji celów statutowych Powiatu Świebodzińskiego. Także nie ma co, w moim przekonaniu biadolić, że wyzbywamy się jednego, czy drugiego obiektu, że się wyzbywamy własności powiatowej i tracimy zakres swojej władzy. No bzdura kompletna. Władza nie polega na tym, żeby coś mieć, tylko żeby to coś dobrze funkcjonowało. Tu typowym przykładem wielkich możliwości turystycznych jest cypel w Łagowie. Poszukiwanie możliwości dodatkowych dochodów w przyszłym roku cały czas musimy temat wałkować i mocniej się za to wziąć. Uważam, że 2012 rok w kontekście jakby rzeczywistych i realnych planów powstania dużego parkingu miejskiego, 2012 uważam, to powinien być rok, w który wejdziemy ze strefa płatnego parkowania. Należy się zastanowić nad wykorzystaniem infrastruktury po Świebodzińskim Domu Dziecka na ul. Łużyckiej, bo to tez nie będzie łatwe obiekt zbyć, a do tego nawet naciągając jakby pewne kwestie ustawowe czy tam prawne, może warto tam poszukać dochodów bieżących. Należy wzmocnić egzekucje należności powiatowi należnych m.in. za zajęcie pasa drogowego. Trwa proces zmian stawek użytkowania wieczystego. Wszystko to najczęściej kończy się w SKO, ale przechodzi nasze, gdzie 8 lat nie były zmieniane, a w tej chwili to jest taka tendencja. Oceniając ten budżet powiem tak. Oddaje on realne możliwości i charakter etapu, na którym nasz samorząd powiatowy się znajduje tzn. musimy porządkować własną strukturę, musimy się wpasowywać w realia nowej ustawy o finansach publicznych, skończył się czas karnawału unijnego. Uważam, że wykorzystaliśmy tych środków unijnych tyle, ile realnie mogliśmy, dlatego dzisiaj nie jesteśmy w takiej przydusze finansowej, że ledwo zipiemy, bo postawiliśmy sobie, jak w innych miejscowościach piękny basen, na basenie ludzi nie ma, a my spłacamy długi, no tak to dzisiaj wygląda w niektórych miejscowościach. Niestety zaczynamy też funkcjonować w realiach braku wsparcia zewnętrznego dla procesów inwestycyjnych. Tutaj szkoda tych „Schetynówek” i że tylko 30% jest tego dofinansowania, bo jak tam podatki poodliczać, to i wyjdzie połowa tego. Najważniejsze zadanie inwestycyjne na rok następny, to rodzinkowe domy dziecka, bezwzględnie z racji tego, że może nie ma tych, musicie Państwo zrozumieć, mamy dobry czas, żeby zrobić z tym porządek. Nie ma tych środków zewnętrznych, nie musimy się wzajemnie prześcigać, która droga jest ważniejsza, znaczy które zadanie jest tam gdzieś w gminie ważniejsze, mamy piękny rok, żeby zrobić porządek z rodzinkowymi domami dziecka i zapewnić tym dzieciom takie warunki, żeby na parę lat był spokój. I oczywiście elementem uzupełniającym to dokończenie remontu i użytkowanie obiektu na Piłsudskiego/Grottgera, no tam praktycznie jest już wszystko gotowe dzięki temu dofinansowaniu, które otrzymaliśmy. Musimy kontynuować zadania inwestycyjne, ich wprawdzie nie ma odzwierciedlonych w budżecie, przetargi przecież są już porozstrzygane, one się pojawią zaraz na początku stycznia w tym budżecie, czyli ze środków Ministra Infrastruktury, może trochę dołoży Gmina Lubrza, czyli dokończenie Boryszyna, Sieniawa, o czym była dzisiaj informowana, tam ma swój udział Gmina Łagów no i odcinek Trzciel-Zbąszyń w ramach „Schetynówki” razem z Gminą Zbąszynek, chociaż ostatnio szczerze powiedziawszy mam ochotę nie robić tego odcinka dlatego, że była jazda na Świebodzinie przez dwa, czy przez cztery lata, zróbcie odcinek, bo będzie wielki skandal, 600m wstyd, autostrada i nagle teraz wszystko zamilkło, bo się okazało, że tam tiry nie mogą jeździć. Tam jest właśnie skandal, a nie 600m odcinka Powiatu Świebodzińskiego. No, ale trzeba to w końcu kiedyś zrobić i akurat dobry moment jest. Nowe zadania projektowe się pojawiają: Sulechowska i uważam, że jeżeli nie możemy zrobić wszystkich ulic w mieście, to chociaż zróbmy taka najbardziej reprezentacyjną tym bardziej, że ludzi tam trochę przyjeżdża głównie na zakupy, ale i pomodlić się i na basen. Także tam jest ta krzyżówka taka newralgiczna, a to trzeba wszystko ładnie zaplanować, żeby na lata zafunkcjonowało. Jest fajna koncepcja przebudowy dróg w Szczańcu, musi się to przełożyć na projekt budowlany. Tego typu podobne działania są planowane na terenie Zbąszynka. No niestety musimy poszukiwać innych, poza tymi regionalnymi programami operacyjnymi, pieniędzy na realizację tych zadań, które potencjalnie są do realizacji, stąd dzisiaj ta uchwała o współdziałaniu z Powiatem Krośnieńskim na ten duży projekt dotyczący południowo-zachodniej części powiatu łącznie ma na 40 mln zł, oni na 20 mln, czyli 60 mln zł i trzeba mocno próbować gdzieś tam. No i czeka przecież odcinek Wilkowo-Borów-Ołobok, jest gotowy. Musimy zawalczyć też o dwa konkursy w LRPO, bo resztki zostają oświatowe i tam musimy powalczyć o modernizację obiektu szkolnego na Żaków, aby można było te pieniądze dostać i ten obiekt dostosować, mam nadzieję przy dobrym dofinansowaniu, bo jeżeli zrobią 50%/50%, czy 30% my, to nich sobie te pieniądze wykorzystują na budowę uniwersytetu np. A i taka sprawa jakby najważniejsza. Bo kończy się jak gdyby komfort zarządzania w powiecie, znaczy nigdy tu nie było jakiegoś tam komfortu zarządzania finansowego. Komfort by się miało, jakby się nic nie robiło, to wtedy ma się komfort i możemy sobie na taki komfort Pozowic, ale generalnie chyba nie o to chodzi. Tylko, że jest jakby jeden problem w tym wszystkim, że jest to budżet oparty w pewnych sferach jakby na elementach ryzyka, za które bierzemy odpowiedzialność, ale są też takie elementy niepewności, na które my nie mamy wpływu. Bo to, że podnoszona była nawet w czasie komisji kwestia taka, że duża część dochodów jest oparta o sprzedaż majątkową, no to racja tym bardziej, że sytuacja jest, jaka jest na tym rynku nieruchomości, ale musimy się z tym zmierzyć i próbować ile się da jakoś logicznie tego majątku się wyzbyć, a uważam, że przede wszystkim te działki na Łużyckiej, same Chociule budzą trochę zainteresowania, no w każdym razie jest to jakiś tam element ryzyka. Tak samo elementem ryzyka jest uwzględnianie w budżecie środków unijnych, które się nam należą, no 1,5 roku rozliczamy już Warsztaty Szkolne. Tu mogę się pochwalić, dostaliśmy Eurolidera Lubuskiego za najlepszą inwestycję w kategorii człowiek i środowisko, to właśnie Warsztaty Szkolne, tylko problem polega na tym, że czekamy na 900.000zł, na pieniądze, to 1,5 roku trwa. O Skąpe-Łąkie nie wspominam, bo to tego roku było otwarcie, to jeszcze pewnie z rok poczekamy. No, ale są bardzo poważne elementy niepewności, są słabe strony tego budżetu, z którymi Zarząd przede wszystkim się będzie musiał zmierzyć. Czyli tak, jak pan Minister Rostowski mówi, że ma 3 wersje budżetu i sobie przyjmie jedną, drugą, albo trzecią, to w telewizji brzmi to bardzo logicznie, są sondy jak świetnie przygotowany Minister, ale dla nas to jest sprawa zasadnicza, dlatego, że pierwsza, druga, albo trzecia wersja to jest odpowiednio mniej pieniędzy. I obawiam się, że ta wersja środkowa, która zostanie przyjęta spowoduje to, że optymistycznie założone udziały w podatkach, pit-ach, cit-ach, no to trzeba będzie nieco zweryfikować. Tych pieniędzy będzie mniej. Teraz ta, wg wyliczeń pani Ludmiły Janik realizacja ustawy o pieczy bez jakiegoś tam szaleństwa kadrowego, a zabezpieczenie jakby tych podstawowych świadczeń, które musimy ponieść, to jest 800.000 – 900.000 zł, które musimy ponieść, nie mamy w budżecie. Ustawa ma być do końca roku jeszcze zmieniona i prawdopodobnie będzie zaskarżana do Trybunału Konstytucyjnego, ale de facto od 1 stycznia musimy te zadania realizować i amen, chyba, że się będzie nam bardziej opłacało dać 10.000zł kary za nie realizację, bo to może taniej wyjdzie po prostu. Teraz tak, spodziewamy się niższej subwencji oświatowej niż ta, która została przyjęta na podstawie wyliczeń ministerialnych do budżetu. Dane demograficzne wg tego, co zostało przeanalizowane przez Wydział Oświaty wskazują na to, że znowu dostaniemy łupnia, przede wszystkim przez SOSW. W warunkach skrajnych w porównaniu z założeniami, które są budżecie, może to być nawet 1,5 mln zł. De facto, gdyby nawet o te 1,5 mln zł subwencja była mniejsza, to i tak po odejściu Zbąszynka będą to porównywalne pieniądze z tym rokiem w budżecie oświatowym trzech naszych zespołów szkół, czyli mniej więcej to był poziom porównywalny ale w międzyczasie weszły podwyżki, a jeżeli 90% budżetów szkół to są płace, no to wyjdzie te 1,5 mln zł jak nic. Także tu musimy też czekać na ostateczne rozstrzygnięcia. No zmiana struktury dochodów za zajęcie pasa drogowego  700.000 zł to, o czym będziemy mówić, w tym toku 350.000zł sam Łagów zapłacił za zajęcia w czasie inwestycji, jeszcze dwie gminy tez takie pieniądze inwestycyjne nam płaciły. Teraz tych pieniędzy nie będzie, stąd dzisiaj podwyższamy w niektórych punktach, żeby co nieco tych pieniędzy odzyskać. Oczywiście należy tutaj wymienić wyroki za zwrot pobranych opłat za wydane karty pojazdów, to tez nierozstrzygnięte. Spór zbiorowy właściwie jeszcze się nie rozpoczął, na razie nie ma decyzji Sądu, czy będzie w tym trybie, czy nie, ale to trwa. Nieprzewidywany wyrok Sądu z wykonawcą Skąpe – Łąkie, tu też się sądzimy o porządne pieniądze, także też kiedyś rozstrzygnięcie nastąpi. Może w następnej kadencji.  No i oczywiście słabe finansowanie zadań rządowych, tu pani Skarbnik twierdzi, że jest ono na poziomie 20%. Zadania rządowe są finansowane na poziomie od kilkunastu do dwudziestu kilku procent. Tyle dostajemy. Do innych małych zadań musimy dokładać zawsze pieniędzy. Jest postanowienie Konwentu Starostów Województwa Opolskiego, że będą realizować zadania rządowe tylko na takim poziomie, na jakim dostają pieniądze. To się po prostu w wielu miejscach w całej strukturze rozłazi. Także przedstawiłem Państwu założenia, te rzeczy, do których chcemy zmierzać, przedstawiłem Państwu również słabe strony tego budżetu, bo uważam, ze należy mówić prawdę, nie ma co owijać w bawełnę dlatego, że różne sytuacje kryzysowe mogą się pojawić, a wtedy musimy sobie jakoś radzić z tym wszystkim, tylko jest jedna zasadnicza rzecz, że cały czas musimy dążyć do taniej struktury dlatego, że wszelkie te wahnięcia w otoczeniu, czyli w tych rzeczach, an które my nie mamy wpływu, powodują bezpośrednie przełożenie na naszą strukturę. Gdzieś tam ubędzie pieniędzy, to my musimy u siebie to wszystko odbić, stąd dalej konsekwentnie niestety racjonalizacja naszych wydatków struktury powiatowej. To tyle na początek rozpoczynając dyskusję.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Dziękuję Panu Staroście za rzeczowy głos w dyskusji nad projektem budżetu. Stwierdzam, że na sali jest obecnych 17 radnych. Zapraszam Państwa radnych do dyskusji. Proszę bardzo, kto z Państwa radnych chciałby zabrać głos w tym punkcie? Proszę bardzo.”

Radny Mirosław Algierski – „Pan Starosta tutaj wspomniał o perturbacjach, tak to bym nazwał, pomiędzy decyzjami rządowymi a naszym budżetem. To jest delikatne sformułowanie. To, co z budżetem może nas czekać jeszcze, to chyba widzimy jak podchodzi pan Minister a rząd do projektu. To, co Starosta powiedział, my zaplanowaliśmy tą drugą wersję rozumiem 2,5% PKB przyjęliśmy w naszym projekcie budżetu.”

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Nie, są wskaźniki, które zostały narzucone przez Ministra, natomiast dzisiaj nie ma innych podstaw do tego, żeby przyjmować inne wskaźniki, bo nie ma budżetu państwa.”     

Radny Mirosław Algierski – „Rozumiem, ale jest teraz propozycja Rządu 2,5%, to jest bardzo optymistyczna produktu krajowego brutto, który mamy w roku przyszłym osiągnięty i z tego tytułu są przydzielone pieniądze. Wczoraj czy przedwczoraj była uchwała Sejmu o składce rentowej, która rośnie.  U nas w systemie oświaty to się odbije, bo najwięcej mamy zatrudnionych, to też odbije się na tej stawce. Szereg innych rzeczy jest jeszcze płynnych i tak delikatnie mówiąc to my będziemy zmieniać budżet chyba bardzo często, i jest to normalne, ale nie dlatego, że będziemy swoje zadania, tylko dlatego, że nie będziemy mieli pieniędzy. Ustawa o pieczy zastępczej też delikatnie mówiąc jest niewypałem i dzisiaj zmieniamy, a mamy zmienić statut Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie, mamy to przyjąć, bo tak wynika z ustawy i delikatnie mówiąc nie mamy za sobą pieniędzy w odpowiedniej ilości, aby można było realizować. I szereg innych rzeczy jest. Ja się zgadzam z tym, że delikatnie mówiąc chaos, źle, o karcie drogowej wspomniał pan Starosta, z tego, co ja wiem Sąd tutaj delikatnie mówiąc puścił z wokandy to, powiedział, że za pół roku się spotkamy, bo tak nie powinno się postępować, czytałem uzasadnienia i nie mam tego przy sobie, niemniej jednak oddalił pozew zbiorowy, powiedział, że nie mieści się w kategoriach, aczkolwiek jeszcze w listopadzie podtrzymywał to stanowisko, no ale tak to bywa.  Wracając do naszego budżetu zgadzam się z tym, że problemy będziemy mieli, to fakt. Drugi element zgadzam się z tym, aczkolwiek tutaj kładę nacisk na inną stronę, że mamy wydatki bardzo małe 3,8% wydatki inwestycyjne w roku przyszłym. Jest to mała wielkość. Bardzo mała wielkość. Przy tej wielkości dlatego proponowałbym, aby wszystko można było robić w taki sposób, aby maksymalnie wykorzystać nasze możliwości, możliwości miasta lub miast i gmin, z którymi współpracujemy. Mam tu na uwadze, i tu wspomniał pan Starosta, a pan Motowidełko wspominał bardzo często o ul. Sulechowskiej. My mamy w projekcie w tym roku tylko zapis na opracowanie koncepcji tego skrzyżowania. Nie mamy jeszcze remontu tej drogi, tak rozumiem.”

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Nie, dokumentacyjne prace, tak.”

Radny Mirosław Algierski – „I ta drogę uważam za słuszną i to, co Pan wspomniał panie Starosto trzeba maksymalnie wykorzystać, aby opracowana koncepcja skrzyżowania, albo powiązania dróg skrzyżowaniem, bo to wygląda na to, że rozwój miasta będzie następował ze strony południowej i inaczej będzie wyglądał za 30 lat, a nie tak jak Zarząd Województwa przewidział obwodnicę południową na lat pięć, a teraz ona robi się za mała, niefunkcjonalna, z błędami, nie mówiąc już o działkach zlokalizowanych w okolicach obwodnicy, gdzie ludzie mają problemy natury hałasu, nie hałasu itd. itd. Widzę, żeby dobrze to zrealizować i w przyszłości postarać się o środki, nie wiem, Pan tu wspomniał może mówię chaotycznie, ale tu przykład tego, jak działa też Sejmik, albo Zarząd Województwa. Przecież o autostradzie wiedzieliśmy wcześniej, można było planować pewne obwodnice ze środków województwa w przypadku Trzciela już dawno można było realizować. Zapomniano o tym, i dzisiaj co jest, o pan wspomniał, że nie naprawiono, no trudno, my dzisiaj ponosimy koszty tego, żeby jako tako mogli dojechać mieszkańcy, ale faktem jest, że Zarząd Województwa zapomniał o obwodnicy i i skomunikowania tego wszystkiego z autostradą. Chciałbym także, żeby można było jeszcze negocjować lub rozmawiać z miastem na temat utrzymania zieleni i wszystkiego, co jest związane z naszymi drogami powiatowymi na terenie miasta. One kilka lat temu zostały w sposób właściwy zagospodarowane i byłoby niewłaściwie, nietaktem, albo bardzo złą naszą metodą teraz zostawienie to na pastwę losu, albo zostawienie na zasadzie, że mamy to i tym się zajmujemy.  One są dobrze zagospodarowane w przeszłości i dlatego widziałbym, żeby można było z gminą spróbować rozmawiać, w jaki sposób można poprawić ten stan rzeczy. I jedną mam taka wątpliwość co do budżetu, bo Pan wspomniał, że dokładamy do Powiatowego Urzędu Pracy, w większości wszystkie powiaty tak to mają z tym, że z informacji uzyskanej na ostatnim posiedzeniu komisji, którą mieliśmy częściowo w Powiatowym Urzędzie Pracy,  wynika, że w tym wypadku prawdopodobnie jak nie będą mieli tej ilości pieniędzy, którą zaplanowali sobie, a my ich nie planujemy w naszym budżecie, to ok. 3 etaty mogą być zredukowane. I tego jest dyrekcja PUP świadoma i podjęła działania, aby uzyskać ze środków unijnych dodatkowe pieniądze, które ewentualnie załatałyby tą dziurę.   Ale jeśli wniosek zostanie rozpatrzony negatywnie i pieniędzy nie otrzyma PUP trzy osoby będą musiały odejść. W sytuacji, gdy są zwalniani pracownicy z zakładów pracy, są redukcje, nie mówiąc o tym, że wygaszono zaplecze produkcyjne, albo budowę autostrady dużo ludzi powraca po zasiłek, ale to ma miejsce w PUP-ie. Tu mam pytanie, jak pan Starosta, czy Zarząd planujecie ewentualnie rozwiązać tą kwestię. To trzeba jak pan Minister Rostowski, przyjąć albo wariant optymistyczny, że mamy w konkursie 80-100 tysięcy i je realizujemy i wariant pesymistyczny – nie ma tych pieniędzy i co dalej? Oczywiście zwalniamy i jak to będzie organizacyjnie wyglądało w Powiatowym Urzędzie Pracy? To tyle, dziękuję.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Dziękuję Panu radnemu Algierskiemu za zajęcie głosu w dyskusji. Proszę uprzejmie radny Bogusław Motowidełko.”

Radny Bogusław Motowidełko – „Tym razem zabiorę głos w imieniu dwóch przedstawicieli, dwóch radnych z PIS-u. Więc tak. Dokonaliśmy szczegółowej analizy załączników do uchwały budżetowej. Jak wynika z tej analizy porównawczej uchwały budżetowej na rok 2011 i projektu na 2012 rok większość składników dochodów i wydatków w poszczególnych jednostkach powiatu zostaje utrzymane na tym samym poziomie. W niektórych jest pewien wzrost. W naszej ocenie pozwoli to funkcjonować jednostkom powiatu przynajmniej na tym samym poziomie budżetu roku 2011 i prawdopodobnie pozwoli zrealizować te zadania.  Mówię prawdopodobnie, bo wszystkie zagrożenia zewnętrzne, które się pojawiają, z jednej strony budżetu państwa dochodów, a i w ostateczności wpływa to na funkcjonowanie samorządów i na pewno wpływa to jak widać na funkcjonowanie samorządu powiatowego. Oceniamy pozytywnie starania Zarządu Powiatu na pozyskanie środków finansowych budowy domków rodzinkowych. To tez wpływa na rozwiązaniem jak wcześniej powiedział pan Starosta, czy projekt dalszych działań i w ostateczności rozwiązanie tematu domów dziecka. No pojawiają się, zresztą kolega radny Algierski już tu wspomniał, pojawiają się w niewielkim stopniu inwestycje drogowe, a ta ul Sulechowska, do niej wracałem kilkakrotnie dlatego, że w poprzedniej kadencji była przedmiotem dyskusji i nie starczyło finansów i to też jest dobry sygnał, że podjęto działania w tym kierunku. Są też przewidziane inwestycje drogowe w innych częściach powiatu, jest to ten mały procent zachowania inwestycji drogowych w powiecie. Dla nas też jedna z najważniejszych spraw, to są sprawy społeczne. Państwo wiecie, że i w tym roku i w poprzednim parokrotnie składaliśmy wnioski dotyczące zawarcia porozumień społecznych przy reorganizacjach. Najpierw dotyczyło to programu naprawczego Domów Dziecka i takie wnioski zostały wniesione poprzez radnych z PIS-u współdziałając ze Związkiem zawodowym „Solidarność”. Druga sprawa społeczna toczyła się od miesiąca lutego, jest obecnie w realizacji, dotyczy zmian przy reorganizacji oświaty ponadgimnazjalnej. Uczestniczyliśmy w tej debacie z wielkim zaangażowaniem, co do tej kwestii społecznej. Budziło to oczywiście różnice zdań, stanowisk wśród nas, ale z tego wszystkiego na dzień dzisiejszy pojawia się pewien problem. Złożyliśmy również wniosek w sprawie sytuacji materialnej, wynagrodzeń pracowników Domów Pomocy Społecznej, może to jedna grupa zawodowa w samorządzie, ale jest to jedna z grup zawodowych uposażona najniżej, wykonująca bardzo trudną, ciężką, skomplikowaną pracę z ludźmi. Wszystkie trzy wnioski w tej sferze społecznej uzyskały akceptację, podjęte zostały przez Zarząd, zaczęły być realizowane w ostatnim miesiącu grudniu. Efekt podjęcia tych wniosków a dokładnie rozpoczęcia negocjacji w trzech przypadkach ze Związkiem Zawodowym „Solidarność”, jeżeli chodzi o pakt społeczny Domów dziecka, pakt społeczny oświaty, jak i też rozmowy z przedstawicielami Domów Pomocy Społecznej zwój skutek przyniosą na rok 2012 i klimat wokół tych rozmów jest na tyle pozytywny, że pozwala optymistycznie patrzeć się na dobre zakończenie tych negocjacji. Właściwie to te trzy główne punkty ważą o naszym głosowaniu i informuję Państwa, że w tym roku, inaczej niż w poprzednim, będziemy głosować za.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Dziękuję bardzo Panu Radnemu Bogusławowi Motowidełko za zabranie głosu w dyskusji. Proszę uprzejmie, czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zabrać głos, a jeśli nie, to poproszę Pana Starostę o podsumowanie.”

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Dziękuję tutaj za głosy bardzo merytoryczne w kwestiach istotnych, bo to pewnie, że chciałoby się, aby tych procentów inwestycyjnych było więcej, ale z drugiej strony jak mierzyć, co jest bardziej warte nowa nawierzchnia na chodniku na ul. Sulechowskiej, czy np. pensje bardziej godziwe w DPS w Jordanowie, czy bardziej godziwe warunki życia pensjonariuszy, no to właśnie tu jesteśmy takim gremium, które musi tu wypośrodkować to wszystko. I zwracam tez uwagę, że ta struktura samorządowa nasza, znaczy w sumie to mogę powiedzieć tak, że rzadko miał racje, ale akurat w kwestiach takich, iż samorząd Powiatowy to tak jest zanurzony po pachy właśnie w tej biedzie ludzkiej, to Karczyński używał takiego twierdzenia i tu akurat miał rację, bo tak jest. Jednak ta sfera społeczna rzeczywiście tutaj bardzo dużą rolę pełni. Co do kwestii szczegółowych, no to Powiatowy Urząd Pracy ma swojego dyrektora, będzie miał pieniądze na 3 etaty, to będzie miał, a nie będzie miał, no to będzie musiał szukać oszczędności, inaczej to poukładać, aby się zmieścić w budżecie. Tam jest ten poziom decyzyjny, a zresztą cóż to są 3 etaty przy 20 w Nowej Soli np. Także pożyjemy zobaczymy, to chwilę jeszcze się musi poukładać i ten budżet państwa i nasz, rzeczywiście będzie to rok dynamiczny, ale teraz to już wszystkie te lata są dynamiczne i tak będzie. Także generalnie dziękuję Państwu za głosy i w imieniu Zarządu zwracam się z prośbą o przyjęcie budżetu na rok 2012.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel – „Dziękuję bardzo. W takim razie zamykam dyskusję nad projektem budżetu na 2012 rok. Przechodzimy do procedury głosowania”. 

5) Głosowanie nad projektem uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego. 
Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że najpierw podda pod głosowanie autopoprawkę do projektu uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego. Zapytał, czy są pytania do tej autopoprawki. Pytań nie zgłoszono, wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie autopoprawki Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 05.12.2011r. do projektu uchwały budżetowej na rok 2012 (Druk Nr 156).

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 17 radnych jednogłośnie (17za, 0przeciw, 0wstrz.) przyjęła autopoprawkę Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 05.12.2011r. do projektu uchwały budżetowej na rok 2012 (Druk Nr 156).

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego po uwzględnieniu autopoprawek.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 17 radnych jednogłośnie (17za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/103/11 w sprawie uchwały budżetowej na rok 2012 Powiatu Świebodzińskiego. Uchwała stanowi załącznik nr 17.

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Dziękuję bardzo za odwagę w głosowaniu nad tym budżetem. Myślę, że się teraz wszyscy weźmiemy za jego realizację. Dziękuję bardzo za zaufanie.”

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel ogłosił 15 minutową przerwę. 

Po przerwie Przewodniczący Rady Powiatu wznowił obrady.

O godz.12:00 z sali posiedzeń wyszła radna Beata Amrogowicz.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel stwierdził, że na sali obecnych jest 12 radnych i przeszedł do kolejnego punktu obrad.

Ad.7

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że wszystkie te uchwały były przedmiotem obrad poszczególnych komisji i wszystkie uzyskały pozytywną opinię. Następnie stwierdził, że na sali obecnych jest 14 radnych.
Opinie Komisji Stałych do projektów uchwał stanowią załącznik nr 18 do protokołu. 

1/Projekt uchwały w sprawie uchwalenia Programu ochrony środowiska dla Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012 – 2015 z perspektywą do 2019 (Druk Nr 144), który radni otrzymali i stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel powitał pana Michała Greka z Firmy ABRYS Sp. z o.o. i poprosił go o przedstawienie Programu ochrony środowiska dla Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012 – 2015 z perspektywą do 2019.

Pan Michał Grek – „Spółka Abrys z Poznania zajmuje się ochrona środowiska już od wielu lat, jestem przedstawicielem działu analiz i projektów. Na mocy umowy pomiędzy naszą Spółką a Powiatem Świebodzińskim został opracowany program ochrony środowiska wraz z prognozą oddziaływania tego programu na środowisko. Zgodnie z prawem ochrony środowiska art. 17 zarówno województwo, jak i pozostałe samorządy powiatu i gminy zobowiązane są do posiadania programów ochrony środowiska oraz aktualizowania. Programy powinny być zgodne z polityką ekologiczną państwa. Projekt programu dla Powiatu Świebodzińskiego jest spójny z tą polityką. Program zawiera charakterystykę Powiatu Świebodzińskiego, Powiat Świebodziński został opisany szczegółowo, zostały opisane wszystkie komponenty środowiska, wszystkie zasoby przyrodnicze, wszystkie obiekty prawnie chronione, które występują na terenie powiatu, zostały opisane i przedstawione wszystkie komponenty środowiska, wody, powietrze, stany tych komponentów i tutaj jednym z głównych rozdziałów jest wyznaczenie celów, aby utrzymać stan tych elementów, które są dobrej jakości. Tam, gdzie komponenty wymagają poprawy wyznaczone cele, żeby poprawić stan środowiska w danym komponencie. Dla programu została też sporządzona prognoza oddziaływania na środowisko. Prognoza została skonsultowana z Dyrektorem Regionalnym Ochrony Środowiska w Gorzowie Wlkp. oraz Wojewódzką Stacją Sanitarno-Epidemiologiczną w Gorzowie Wlkp. Na podstawie zakresu została sporządzona prognoza, która następnie została pozytywnie zaopiniowana przez Zarząd Województwa Lubuskiego i  Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska, a także Wojewódzką Stacją Sanitarno-Epidemiologiczną. W związku z powyższym nie ma tutaj przeszkód, żeby program został uchwalony. Program ma służyć poprawie środowiska na terenie powiatu, realizacja tych punktów, które są zawarte w programie mają cały czas poprawiać stan środowiska na terenie powiatu. Jeśli mają Państwo pytania do programu, czy prognozy, to chętnie odpowiem na pytania.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo za uściślenie materiału. Z materiałem mieliśmy okazję się zapoznać, materiał jest bardzo obszerny, ale i bardzo rzeczowy. Ja myślę, że ten materiał jest cenny dla nas radnych, jak również dla tych, którzy mogą z tego materiału skorzystać. Są tu bardzo cenne i szczegółowe informacje na temat powiatu w zakresie ochrony środowiska. Dziękujemy bardzo za przedstawienie informacji. Czy są pytania do projektu tej uchwały, czy do pana Leszka Cenina, czy też do Pana Michała Greka? Proszę bardzo Pan Mirosław Algierski.” 

Radny Mirosław Algierski - „Jednym z elementów ochrony ludzi i środowiska jest zabezpieczenie mieszkańców np. od szkodliwego wpływu gnojówki i gnojowicy. W okolicach Świebodzina jest duża ferma trzody chlewnej, która m.in. zagospodarowanie  gnojowicy ma w formie wylewania, czyli nawożenia na swoje pola.  Są tam ustalone zasady, są miesiące, w których powinna ona być przechowywana w zamkniętych pojemnikach, są tam pewne zasady. Mam w związku z tym pytanie. Czy w tej analizie uwzględnialiście coś takiego, że ta jedyna ferma istnieje u nas i czy inne fermy np. drobiowe będą mogły także się rozwijać, albo mieć jakąś perspektywę rozwoju ferm drobiowych. To jest też nawóz, ale w tym momencie, jak jest wywożony ma bardzo dużo azotu, azotanów i to daje poczucie dyskomfortu. Jak ten element Państwo widzicie?”
Pan Michał Grek – „W opracowaniu nie koncentrowaliśmy się na szczegółowych tutaj zakładach, czy firmach, tylko ogólnie.  Zagospodarowanie tych odpadów powinno być zgodne z prawem ochrony środowiska, także z dobrą praktyką rolniczą. Jeśli dochodzi do wylewania gnojowicy, czy obornika na pola, to powinien być w ciągu doby przeorany, żeby nie było żadnych odorów, a także powinno się to odbywać w warunkach dobrych atmosferycznych, żeby nie było też wiatrów.  Nie powinny one być skierowane na mieszkańców, czyli muszą być odpowiednie warunki atmosferyczne. Jeśli wiatr wieje w kierunku miasta, to dobrze by było, żeby przesunął o dzień lub dwa wywóz obornika, także, jeżeli chodzi o te sprawy, to zależy to od dobrej kultury rolniczej w tym zakresie.  Jest dozwolone nawożenie obornikiem pól, jest to nawet wskazane, bo jest to naturalny nawóz, oczywiście w ramach zdrowego rozsądku, żeby nawozić odpowiednią ilość nawozu na połać pola, a nie, że na jednym hektarze 100 ton ktoś rozwiezie. Także tu powinna być głównie dobra praktyka rolnicza wdrożona i wszystko zgodnie z prawem ochrony środowiska. My nigdy nie piszemy pod kątem danych zakładów, bo ktoś może zarzucić, że koncentrujemy się na jednym zakładzie i żeby nie było żadnych problemów, że kogoś prześladujemy. Dziękuję.”

Radny Mirosław Algierski - „Znaczy odpowiedź znam teraz od Pana, jak to wygląda. Państwo robicie analizę, przetwarzacie ją, wnioski są po stronie naszej, tak to bym nazwał. Ale sytuacja jest następująca. Od czasu do czasu miasto Świebodzin, a szczególnie część zachodnia, czyli Os. Widok, ul. Skarajna i inne, jakby Pan znał topografię Świebodzina, jest no w oparach, tak to bym nazwał, z wywozu gnojowicy. W związku z tym jak należałoby działać, ja gdzieś czytałem kiedyś, że to powinny być jakieś standardy, specjalny arkusz, formularze, gdzie nawozić, jak nawozić, w jakim czasie, specjalne zbiorniki, ale ta sytuacja powtarzała się swego czasu bardzo często, w związku z tym, co należałoby zrobić? Może Pan Naczelnik dwa zdania by powiedział, chodzi o to, żeby wyeliminować. Ja rozumiem, potrzeba zagospodarowania gnojowicy istnieje. Musi to być wylane i najlepiej na glebę, żeby wsiąkała, żeby nie było zasobów wodnych itd. Niemniej jednak odory są.  Jak to zrobić, żeby tego było jak najmniej? Ja rozumiem, nie ustrzeżemy się całkowicie, zapach będzie, bo rolnictwo też i pachnie, w taki sposób trzeba tak to powiedzieć, ale żeby tego oparu było jak najmniej, co należy robić?”   

Pan Michał Grek – „Jeśli chodzi o odory, to w prawodawstwie polskim na razie nie ma. Trudno udowodnić, że coś śmierdzi.” 

Radny Mirosław Algierski - „Ja rozumiem.”

Pan Michał Grek – „Jest to trudno wyegzekwować od właściciela, żeby zaprzestał emisji odorów. Można sprawę zgłosić do Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska z prośbą o przeprowadzenie kontroli, tylko, że Wojewódzki Inspektor Ochrony Środowiska  skupi się bardziej na odpadach, zagospodarowaniu i ich właściwości niż na odorach, gdyż nie ma wykładni prawnej, która mogłaby regulować odory, czy to jest pochodzenie rolnicze, czy przemysłowe. ”

Radny Bogusław Motowidełko - „To, co Pan powiedział, są pewne zasady, których należy przestrzegać przy wylewaniu tej gnojowicy i m.in. kierunek wiatru, godziny, czas emisji nazwijmy to. To w takim razie, jeżeli Świebodzin, jako miasto przez całą dobę albo i nawet więcej jest narażone na tego typu odór, to czy zachowano zasadę kierunku wiatru, czy jej nie zachowano, czy też kierunek wiatru był z północy na południe, to odór powinien być w kierunku powiedzmy Rosina i jeszcze dalej, natomiast wszystko idzie w stronę północy, czyli wiatr z kierunku południowego, lub południowo-zachodniego. Czy to są w takim razie łamane te zasady, czy też nie. Czy jest prowadzony harmonogram takich wylewek, czy nie i ta kontrola może w ten sposób właśnie przebiegać żeby sprawdzać, w jakich terminach i kiedy, w tych tabelach powiedzmy, w harmonogramie tej wylewki u gospodarza to można stwierdzić i pytanie zasadnicze, czy nie przestrzeganie tego kierunku wiatru jest łamaniem zasady, jakichś przepisów, czy też nie jest? Bo proszę sobie wyobrazić, zamknięcie okien gorszy skutek niż otwarcie, właściwie nie wiadomo jak postępować w tej sytuacji.”

Pan Michał Grek – „Tak jak powiedziałem, jest to dobra praktyka rolnicza. To nie jest jak gdyby prawo obowiązujące w Polsce. Są to dobre obyczaje w rolnictwie. Wszystko zależy od świadomości właściciela pola. Tak więc tutaj trzeba na świadomości tego Pana polegać, porozmawiać, zaprosić na spotkanie, uzgodnić pewne działania. W ten sposób bym proponował, aby ten problem rozwiązywać. Nie można rozwożenia obornika albo gnojowicy, nie może się to odbywać w zimowym okresie, gdy jest ziemia zamarznięta i nie ma możliwości wsiąkania, to się zabrania. Ale poza okresami zimy i w wegetatywnym okresie wiosenno-jesiennym można ten obornik wywozić na pole, żeby tą dobrą praktykę prowadzić, żeby ta współpraca była, żeby jak najbardziej dbać o to środowisko. Dziękuję.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, czy są jeszcze pytania? Proszę uprzejmie pani Barbara Łyszczyk.”

Radna Barbara Łyszczyk - „Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Ja się chciałam zapytać o spalanie tych odpadków, bo najgorsze są te z tworzywa sztucznego przy tych domowych kotłowniach, bo to nie tylko ulicami, ale i dzielnicami ten zapach jest unoszony. Przede wszystkim to tworzywo sztuczne jest tak uciążliwe, no nie tylko zapach, ale to jest jeszcze niebezpieczne dla zdrowia. Czy to można w ogóle w jakiś sposób wyegzekwować, ukarać ludzi, bo z tego, co ja tutaj zauważyłam, to często się przechodzi i ten zapach, czuje się dosłownie tworzywo sztuczne.” 

Pan Michał Grek – „Odpady komunalne, bo o tych odpadach jest mowa, odpowiedzialne są gminy.  Na dzień dzisiejszy jeszcze kilka dni obowiązuje ustawa o utrzymaniu czystości i porządku w gminach. Każdy właściciel posesji jest zobowiązany wg ustawy do zawarcia umowy na wywóz odpadów komunalnych. Kontrole nad tym procederem sprawują gminy. Każda gmina powinna kontrolować mieszkańców, czy ma zawartą umowę, jeśli nie, powinno być wszczęte postępowanie administracyjne lub ewentualnie współpraca gminy z policją. Od 1 stycznia jak gdyby będzie rewolucja w tych odpadach, wytwarzany jest całkowicie nowy system gospodarowania odpadami komunalnymi. Od 1 lipca 2013r. każdy z nas będzie płacił za odpady, czyli nie będzie zawierania umów i każdy będzie płacił za odpady. W jakiej formie będą te opłaty ściągane z mieszkańców w poszczególnych gminach, ja w tej chwili nie potrafię Państwu powiedzieć, bo są trzy progi, którymi gminy będą próbować ściągać opłaty. Będą to opłaty od osoby, od zużytej wody lub od powierzchni gospodarstwa domowego. Te trzy warianty ustawa dopuszcza, jakimi będą ściągane opłaty. Każdy będzie płacił za odpady. Ta ustawa powinna wyeliminować palenie odpadów. Nie będzie się to po prostu opłacało palenie odpadów w paleniskach domowych, gdyż i tak zapłacimy za te odpady, czyli nie będzie to uwarunkowane ekonomicznie. Także gminy będą zobligowane od 2013 r. wprowadzać edukację ekologiczną na terenie swoich gmin. Ta edukacja ekologiczna też powinna uświadamiać mieszkańców, że palenie odpadów jest sprawą bardzo niebezpieczną. Dużo się mówi o spalarniach w Polsce, gdzie nikt nie chce tych spalarni, ale nikt nie widzi tego, że wkoło każdy pali w piecach bez żadnej kontroli, gdzie praktycznie to jest większym zagrożeniem, niż spalarnia, która jest z bardzo bezpiecznymi instalacjami i nic się nie wypuści ze spalarni. Także nie bał bym się tych spalarni w Polsce. Bardziej bał bym się tych „spalarni” w gospodarstwach domowych, gdyż to jest bardzo dużym zagrożeniem, gdyż nie ma nad tym żadnej kontroli, a spalane są bardzo różne rzeczy. Po prostu fantazja tutaj nie zna granic. Jeśli mogę powiedzieć tutaj z własnego doświadczenia, gdyż też kiedyś pracowałem w urzędzie i byłem odpowiedzialny za odpady, Pani na jednej z kontroli mi się chwaliła, że nie chcą się palić pieluchy w piecu, bo są za mokre. Ręce opadają, ale no taka świadomość jeszcze jest w Polsce. Kwestia odpadów komunalnych jest w gestii gmin i gminy powinny egzekwować swoich mieszkańców. Myślę, że w 2013 r. ten problem sam się rozwiąże, gdyż każdy z nas będzie płacił za odpady obligatoryjnie”.          

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, czy są jeszcze pytania, co do projektu tej uchwały i opracowania przedstawionego przez firmę Abrys? Nie widzę, myślę, że kwestia ochrony środowiska jest kwestią bardzo ważną, ale jednocześnie bardzo delikatną i wiele tutaj zależy od dobrych obyczajów i dobrego wychowania nawet, wspomnę o zadymianiu np. świeżego prania wywieszonego przez sąsiada przez spalanie liści na jesień. To też jest kwestia współżycia między ludźmi i ochrony środowiska. Także wiele się rzeczy na to składa i mi się wydaje, że każdy z nas musi się do tej ochrony środowiska przyłożyć i działać bardzo rozsądnie i przyjaźnie dla środowiska. Czy Pan Naczelnik chciałby jeszcze coś dodać w tej kwestii?”

Pan Leszek Cenin Naczelnik Wydziału BOŚ - „Może dodam kilka słów, jeżeli chodzi o odpady. Ta ferma jest w gestii Starosty. To jest duża ferma i zgodnie z ustawą robi plany zintegrowane. Jeśli chodzi o kulturę rolną robi się plany nawozowe i te plany się opiniuje, kontroluje. To jest sprawa WIOŚ-u egzekwować to, co jest zapisane w decyzji. To jest ferma, ma nadzór, pozwolenie zintegrowane wydał Marszałek, a stosowanie nawozów tych ferm kontroluje WIOŚ. To jest zapis ustawowy z ustawy o nawozach i nawożeniu.  Żadnych materiałów do edukacji Starostwo nie posiada. Są stawki określone w ustawie, 170 kg czystego azotu na hektar się stosuje, co w postaci obornika się przelicza i kwestia postępowania zgodnie z przepisami. Obornik należy przeorać, zimą nie można go stosować. Kwestia egzekwowania przepisów. To jest dobry nawóz.  Do kontroli zatrudnia się ludzi, tzw. wąchacze….” 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, myślę, że możemy już przejść do głosowania nad projektem uchwały. Państwo radni otrzymaliście projekt uchwały w druku nr 144, czy są jeszcze pytania? Nie ma, w takim razie stwierdzam, że na sali jest obecnych 14 radnych, przechodzimy do głosowania. Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem projektu uchwały w sprawie uchwalenia Programu ochrony środowiska dla Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012 – 2015 z perspektywą do 2019 proszę o podniesienie ręki, dziękuję, kto jest przeciw, kto się wstrzymał?” 

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/104/11 w sprawie uchwalenia Programu ochrony środowiska dla Powiatu Świebodzińskiego na lata 2012 – 2015 z perspektywą do 2019. Uchwała stanowi załącznik nr 20.

2/Projekt uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania oraz wysokości stypendium sportowego (Druk Nr 136), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Radny Bogusław Motowidełko - „24 listopada na komisji budżetu złożyłem wniosek o interpretację zapisów w § 2. Chodzi o pkt 2 ust. 2 tego paragrafu. Zadałem pytanie, czy to może dotyczyć całej drużyny. A na terenie naszego powiatu jest kilka drużyn, kilka zespołów, klubów sportowych, którzy to uczestniczą na szczeblach ponad powiatowych, wojewódzkich, a nawet i na mistrzostwach Polski.  Co prawda nie udało się zdobyć takich warunków opisanych w punkcie tego paragrafu, ale może to nastąpić. Dlatego poprosiłem o interpretację tego zapisu. Owszem, są dalej tutaj kwestie określone, że ostateczną decyzję podejmuje Starosta, natomiast chciałbym, żeby przed głosowaniem podano interpretację, w jaki sposób należy to rozstrzygać.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, o ile mi wiadomo jest przygotowana odpowiedź na piśmie dla Pana Radnego w tej sprawie, ale prosiłbym pana Naczelnika Artura Karkockiego o wyjaśnienie tej wątpliwości. Proszę.”

Pan Artur Karkocki Naczelnik Wydziału ESO -  „A więc odpowiadając na to pytanie w treści uchwały w I części  tej uchwały określono potencjalnych stypendystów, którzy mogą ubiegać się o  stypendia sportowe. Druga część z kolei tej uchwały polega na tym, że stypendia są przyznawane i jednym elementem jest ilość środków przygotowanych w projekcie budżetowym. Innym elementem jest wybór osób, które spełniają najwyższy pułap kryteriów. Natomiast prawo ubiegania się mają te osoby, które są określone w tym pierwszym etapie, czyli generalnie jedna drużyna, druga, trzecia, czwarta może złożyć w składzie maksymalnym, natomiast później jest wybór nie na zasadzie, że jako decydent podejmuje tak lub tak, tylko konsultuje wszystkie wnioski. Dodam tylko, że w interpelacji w odpowiedzi został poinformowany Radny, że projekt uchwały został skonsultowany z organizacjami sportowymi. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję, ja może przed zabraniem głosu przez pana Radnego poproszę o uściślenie odpowiedzi pana Naczelnika panią Bożenę Długosz. Proszę bardzo.”

Radca Prawny Bożena Długosz - „Po prostu tu podtrzymując treść, podtrzymując odpowiedź pana Karkockiego ja podsumowując powiem tak, że zapisów § 1 wynika, że stypendium może zostać przyznane zawodnikowi, w związku z powyższym do stypendium ma prawo uczestnik drużyny z dyscyplin drużynowych, który to po prostu jest wybitnym sportowcem ponieważ, reasumując, jeżeli mamy drużynę siatkarską na naszym terenie i któryś z zawodników dostał się dalej do kadry narodowej młodzieżowej młodzików, to jest podstawa do tego, żeby tego młodego człowieka uhonorować i taki jest zamysł z tego zapisu § 2 ust.2.”

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel odczytał odpowiedź na wniosek Komisji Budżetu i Rozwoju Regionalnego w powyższej kwestii zgodnie z załącznikiem nr 22 do protokołu.

Radny Bogusław Motowidełko - „Z treści pisma skierowanego do Komisji Budżetu co innego wynika, niż Państwo tutaj przedstawiają, zarówno Pani Mecenas, jak i Pan Naczelnik. W piśmie jednoznacznie wskazano, że nie rozgranicza się na pozycje tego zawodnika, na której grał. Natomiast ja przed chwilą usłyszałem, może źle usłyszałem, ale usłyszałem, że po pierwsze, jednym z warunków jest następujący warunek, że został, zajął I, II, III miejsce w województwie, w Polsce, paraolimpijskich, itd. został powołany do kadry  i jedno z drugim się w ogóle nie łączy. Wystarczy spełnić jeden z tych warunków, a Pani Mecenas mówi, ja tak zrozumiałem przynajmniej, że oprócz tego, że zajął  I, II, III miejsce, to jeszcze ocenia się go, czy  został powołany do kadry, czy też nie. Jak chcecie Państwo, to przesłuchajcie taśmę, ja tak zrozumiałem. Więc jeszcze raz. Z pisma wynika, jeżeli ja dobrze rozumie, bo musiałbym jeszcze przeczytać, ale jak usłyszałem, prawo do uzyskania stypendium ma każdy zawodnik tej drużyny, jeżeli spełnił warunek, tzn. zajął I, II, III miejsce w wojewódzkich, Polskich itd. itd. Jeżeli drużyna 16-osobowa startuje w mistrzostwach Polski, zajmie pierwsze do piątego miejsca, to każdy z tych zawodników spełniając ten jeden warunek ma prawo do stypendium. Tak należy to rozumieć, czy tez nie?

Radca Prawny Bożena Długosz - „Przepraszam, ale każdy ma prawo, i teraz pytanie jest takie. Albo Pan źle sformułował pytanie, dlatego, że tak, bo w czym jest problem Paragraf 2 ust.1 określa zasady przyznawania tych stypendiów. Natomiast ust. 2 mówi, że odpowiednio do zawodników biorących udział w dyscyplinach drużynowych, do zawodników, może być 1, 2, 3, 5 i może być cała drużyna, ale ta drużyna musi po prostu wypełniać te kryteria określone w ust. 1. W związku z powyższym podałam przykład siatkarzy, bo akurat wczoraj widziałam kolegę siatkarza, który po operacji kolana nie bierze udziału gdzieś tam dlatego, że jest wyłączony, ale ponieważ jest wybitnym siatkarzem w drużynie międzynarodowej, dlaczego go nie uhonorować? I u nas może być tak samo. Po prostu jest to przykład.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Państwo mówicie o całkowicie różnych sprawach. Co innego jest kontuzja i rok czasu nie uczestniczenia w zawodach, a co innego jest uczestniczenie w zawodach, zdobycie miejsca na tych zawodach, powołanie do kadry wojewódzkiej, to jest całkiem co innego, jeżeli,. Ja zadałem pytanie konkretne. Nie takie, czy będąc rok czasu na kontujzji, a został powołany, ma prawo.  Ja zadałem pytanie: 16 osobowa drużyna jedzie na Mistrzostwa Polski, zdobywa Mistrzostwo Polski, wszyscy składają wniosek o stypendium, przepraszam bardzo, czy wszyscy mają prawo do tego stypendium?”

Radca Prawny Bożena Długosz - „Wszyscy mają prawo.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Wszyscy, no to ok. Ale tutaj Państwo negujecie, że wszyscy.”

Radca Prawny Bożena Długosz - „Mają prawo wszyscy. Powiedziałam jeden, dwa, lub trzy, lub cała drużyna.”

Radny Lesław Gordzelewski  - „Mają prawo wszyscy. Projektodawca decyduje o tym, czy dostaną wszyscy, czy dostanie jeden, dwóch, czy trzech.”

Radny Bogusław Motowidełko - „To w takim razie będzie to nierówne traktowanie.”

Radny Lesław Gordzelewski  - „Jak nierówne traktowanie? Ale interpretacja należy do projektodawcy, należy to tak interpretować.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Ja chciałbym Panie Radny, żeby interpretacja była czytelna i zgodna z prawem.”

Radny Lesław Gordzelewski  - „Jest czytelna.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Bo na tej dyskusji powiedziano mnie, będzie ktoś, trener, może ktoś jeszcze inny oceniał 16 zawodników, atak wynika z przebiegu dyskusji, 3 minuty grał, 10 minut grał, 15 itd. Jedne strzelił 5 bramek przez jedną minutę, drugi grając 20 minut żadnej. Więc proszę Państwa, ja nie mam problemów ze zrozumieniem tego, że organizacje sportowe przyjęły to, powiedziały ok. Tylko ja bym chciał wiedzieć, co będą robić później organizacje sportowe, jeżeli 16 zawodników zdobędzie Mistrzostwo Polski i okaże się, że 16 zawodników złoży wniosek o stypendium. Warunkiem może być suma pieniężna ograniczająca. A jaki inny jeszcze może być warunek?”

Radny Lesław Gordzelewski  - „Wybierzemy z tej grupy, która zdobyła przykładowo mistrzostwa i jedna lub dwie najlepsze osoby. Ale dlaczego mają dostać wszyscy?”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Pan Bogusław Motowidełko zadał proste pytanie: czy jeśli drużyna spełni te wszystkie wymagania, które są w projekcie uchwały uwzględnione, czy mają wszyscy prawo, czy nie, a kto dostanie określa paragraf 4 pkt 3: decyzje o przyznaniu stypendium podejmuje Starosta Świebodziński w ramach środków zabezpieczonych w budżecie.”

Radny Bogusław Motowidełko - „I proszę Państwa to też jest czytelne.  W ramach środków, a nie w ramach oceny indywidualnej zawodnika i proszę mnie nie wprowadzać w błąd. Pan Radny Gordzelewski całkiem co innego mówi, niż jest napisane w uchwale. W uchwale jest napisane: w ramach posiadanych środków. Jeżeli Starosta ma 1000zł to pytanie – dzieli na szesnastu, czy dzieli na dwóch, proszę mi odpowiedzieć.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Ale to Starosta wtedy postanowi, na ilu będzie dzielił.”

Radny Bogusław Motowidełko - „W ramach posiadanych środków, a nie w ramach oceny indywidualnej zawodnika i nawet ten kierownik drużyny na podstawie tej uchwały nie ma prawa podejmować oceny indywidualnej zawodnika na podstawie tej uchwały. Przepraszam,. Na jakiej podstawie wynika z tej uchwały, że on indywidualnie ma prawo oceniać każdego zawodnika z drużyny i powiedzieć temu dać, a temu nie dać? Z tej uchwały to nie wynika. Nadal nie ma prostej interpretacji, bo ona powinna być oczywista dla każdego z tych zawodników, bo będzie wielka niesprawiedliwość, jeżeli na 16 grających zawodników 5-u nie wzięło w ogóle udziału, nie weszło nigdy na boisko, może to jeszcze jest argument. Ale niekoniecznie, bo jak Państwo widzicie Mistrzostwa różne, Świata, piłkarskie itd. wszyscy otrzymują nagrodę, bo wcześniej, może oni w tym meczu nie zagrali ani jednej minuty, ale w ćwierćfinale grali więcej niż Ci, którzy grali w finale. To są bardzo ważne sprawy. Ja bym chciał, żeby zawodnik, który zdobędzie Mistrzostwo Polski był pewien, że jak ubiegając się, to cała drużyna nie będzie podlegać dowolnej ocenie kogokolwiek z zewnątrz, nawet i wewnątrz, bo ona może być zawsze niesprawiedliwa. Dlatego ja uważam, że...”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Ocena zawsze powinna być sprawiedliwa.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Ale to w uchwale powinno być zapisane, dlatego mój wniosek na komisji zmierzał do tego, że jeżeli nie jest to czytelne, że interpretacja tych zapisów może być bardzo szeroka, co dzisiaj widać na naszym posiedzeniu, to wobec tego należałoby dopisać takie punkty, które by zezwalały na indywidualną ocenę zawodnika poprzez jego przełożonych, nazwijmy to trenera, kierownika drużyny, czy kogokolwiek innego. Z tej uchwały to nie wynika.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Wnioskujących o stypendium określa paragraf 3 ust.1: stypendium przyznawane jest na pisemny wniosek zawodnika, jego przedstawiciela ustawowego, dyrektora szkoły lub prezesa klubu sportowego.  Ustęp drugi: we wniosku zawiera się informacje o wszystkich dotychczasowych startach, osiągnięciach zawodnika w okresie 12 m-cy poprzedzających datę złożenia wniosku. Ja uważam, że w projekcie tej uchwały wszystkie sprawy są uregulowane, natomiast bardziej uszczegóławiać i rozbudowywać nie ma potrzeby, bo też może to przynieść efekt odwrotny od zamierzonego. W takim razie myślę, że będziemy zmierzać do zakończenia dyskusji nad projektem tej uchwały, bo widzę, że zabrniemy w ślepy zaułek, co do w ogóle możliwości uchwalenia tej uchwały. Ja bym jeszcze prosił Panią Bożenę Długosz o wyrażenie opinii w tej sprawie.”

Radca Prawny Bożena Długosz - „Bo teraz jest taka procedura, że jeżeli Pan się nie zgadza, to powinien podać propozycje zmiany uchwały, Państwo przegłosujecie ten wniosek i potem podejmiecie ta uchwałę, bo uchwała ta uchwała, tak jak Pan Przewodniczący powiedział, organ nadzoru nam to później wszystko powykreśla. My nie możemy tak szczegółowo tego tutaj pisać.”

Radny Bogusław Motowidełko - „Pani Mecenas niczym nie ułatwiła w tej chwili procedury, bo ja we wniosku swoim zgłosiłem jednoznacznie o interpretacje Zarządu tych zapisów i jeżeli trzeba by było poprawić, to takie poprawki wnieść. Jeżeli liczyłem na to, nie stało się tak, więc Pani Mecenas ja wiem, jak należałoby procedować dalej i na pewno bym przyszedł ze swoją propozycją tego zapisu, gdybym miał wątpliwości, że moje wątpliwości nie zostaną odczytane właściwie. Ja uważam, że nie zostały odczytane i najwyżej mój głos w głosowaniu tej uchwały będzie w jedną, czy drugą stronę.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Zamykam dyskusję, wniosek z Komisji Budżetu Zarząd rozpatrzył i autopoprawki do projektu uchwały nie wniósł, w takim razie przechodzimy do  głosowania nad projektem uchwały w sprawie zasad, trybu przyznawania oraz wysokości stypendium sportowego. Uprzejmie proszę o głosowanie. Kto z Państwa Radnych jest za przyjęciem uchwały w przedstawionej treści proszę o podniesienie ręki, kto jest przeciw, kto się wstrzymał?”

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych większością głosów (10za, 0przeciw, 4wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/105/11 w sprawie zasad, trybu przyznawania oraz wysokości stypendium sportowego. Uchwała stanowi załącznik nr 23.

3/ Projekt uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Technikum Zawodowego w Świebodzinie w Zespole Szkół Ogólnokształcących w Świebodzinie (Druk Nr 142), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Technikum Zawodowego w Świebodzinie w Zespole Szkół Ogólnokształcących w Świebodzinie.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/106/11 w sprawie zamiaru likwidacji Technikum Zawodowego w Świebodzinie w Zespole Szkół Ogólnokształcących w Świebodzinie. Uchwała stanowi załącznik nr 25.

4/ Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy na nieruchomości z zasobu Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 143), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że chodzi działkę w Międzylesiu na poprawę warunków zagospodarowania. Ta działka była już dzierżawiona przez Annę i Henryka Żegało w poprzednich latach, ale umowa dzierżawy się skończyła, w związku z tym Rada Powiatu musi taka uchwałę podjąć. Zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy na nieruchomości z zasobu Powiatu Świebodzińskiego.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/107/11 w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy na nieruchomości z zasobu Powiatu Świebodzińskiego. Uchwała stanowi załącznik nr 27.

5/ Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 145), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że chodzi o zespół parkowo-pałacowy w Chociulach, gdzie jeszcze obecnie mieści się Dom Dziecka. Zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/108/11 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego. Uchwała stanowi załącznik nr 29.

6/ Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż działek wchodzących w skład nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 146), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że chodzi 15 działek plus droga wydzielona z zaplecza Domu Dziecka w Świebodzinie. Zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż działek wchodzących w skład nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/109/11 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż działek wchodzących w skład nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego. Uchwała stanowi załącznik nr 31.

7/ Projekt uchwały w sprawie zgody na dokonanie darowizny części nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego (Druk Nr 147), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 32 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały? 

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zgody na dokonanie darowizny części nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/110/11 w sprawie zgody na dokonanie darowizny części nieruchomości stanowiącej własność Powiatu Świebodzińskiego. Uchwała stanowi załącznik nr 33.

8/ Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie określenia zadań i wysokości środków na te zadania z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych do realizacji w 2011 r. (Druk Nr 148), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 34 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały?

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie określenia zadań i wysokości środków na te zadania z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych do realizacji w 2011 r. .

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/111/11 w sprawie zmiany uchwały w sprawie określenia zadań i wysokości środków na te zadania z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych do realizacji w 2011 r.  Uchwała stanowi załącznik nr 35.

9/ Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie (Druk Nr 149), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 36 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że Zarząd Powiatu 19 grudnia 2011r. wprowadził autopoprawkę do projektu tej uchwały, z którą to Radni zapoznali się na posiedzeniach Komisji. Autopoprawka uzyskała pozytywną opinię i została skierowana na sesję. Zapytał, czy są pytania do tej autopoprawki? (Autopoprawka stanowi załącznik nr 37 do protokołu.)

Radna Barbara Łyszczyk - „Ja o to już się pytałam na komisji wspólnej, ale tutaj 4 ten punkt ta organizacja pozarządowa, 42 dzieci miałoby być umieszczone w tej organizacji i termin realizacji jest wpisany 01.01.2012r. Ale Pani odpowiedziała wtedy, że to nie będzie w styczniu, to w takim razie wydaje mi się, że ten termin realizacji trzeba byłby zmienić. Czy nie można wpisać od, bo mi się wydawało, jakby od stycznia te 42 dzieci już były umieszczone w tych organizacjach pozarządowych?”

Pani Ludmiła Janik Dyrektor PCPR w Świebodzinie - „Proszę Państwa, tu musi być taki zapis z uwagi na to, ze ustawa wchodzi w życie od 01.01.2012r., a Program Naprawczy w takiej wersji był przyjmowany w czerwcu 2011r., zgodnie z którym będziemy mieli ulokowane dzieci zgodnie z nowymi przepisami, czyli 30 w tych dużych molochach, a po 14 mniejszych, był przyjęty prze Urząd Wojewódzki. I dlatego teraz wprowadzamy poprawkę do Programu Naprawczego jeszcze w tym roku po to, żebyśmy w przyszłym roku mogli ubiegać się o środki finansowe na dokończenie tych robót. I faktycznie od 01.01.2012r. muszą być ulokowane dzieci zgodnie ze standardami tak jak mówię: na Łużyckiej 30, na Piłsudskiego 30 i w nowych domkach po 14. A to się fizycznie nie da i dlatego taki zapis jest. Ja sobie zdaje sprawę z tego, że on nie jest do końca realny, ale tak ma być.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo. Czy to wyjaśnienie satysfakcjonuje Panią.”

Radna Barbara Łyszczyk - „W takim razie tak niech będzie tak, jak jest zapisane.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są jeszcze inne pytania do autopoprawki. Więcej pytań nie zgłoszono wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie autopoprawki Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 19 grudnia 2011r. do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie. 

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) przyjęła autopoprawkę Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 19 grudnia 2011r. do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie z uwzględnieniem autopoprawki Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 19 grudnia 2011r.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 14 radnych jednogłośnie (14za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/112/11 w sprawie zmiany uchwały w sprawie uchwalenia Programu Naprawczego Domu Dziecka w Świebodzinie. Uchwała stanowi załącznik nr 38.

10/ Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie nadania Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Świebodzinie (Druk Nr 150), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 39 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel stwierdził, że na sali obecnych jest 16 radnych. Zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały?

Radny Mirosław Algierski - „W tej dyskusji, którą prowadziliśmy na temat budżetu miałem duże wątpliwości, co do środków finansowych, które powinien zabezpieczyć ten, który ustawę taką wprowadził. Inaczej mówiąc ustawa obliguje nas i w tej ustawie jest luka nie wiadomo kto ma te pieniądze dla nas dać. My wpisując to do statutu bierzemy to na siebie. Możemy powiedzieć, że nie i dzisiaj nie uchwalamy. Możemy tak zrobić. Dzisiaj, delikatnie mówiąc, bierzemy na siebie dużą odpowiedzialność.  Z tego, co mi wiadomo ta ustawa ma być poprawiana, bo dużo jest w niej błędów.  I teraz mam pytanie. Jak będziemy realizować to zadanie, jak nie będziemy mieli pieniędzy. Proszę mi odpowiedzieć.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, czy są jeszcze inne pytania dotyczące projektu tej uchwały? Może jestem w błędzie, ale projekt uchwały dotyczy aktualizacji podstawy prawnej tylko i wyłącznie, żeby Powiatowe centrum Pomocy Rodzinie działało zgodnie z prawem obowiązującym. A co do kwestii dalszych zabezpieczenia środków finansowych no to jest inny temat.”

Radny Mirosław Algierski - „No to jest podstawa.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Podstawą działalności PCPR w Świebodzinie jest dobra podstawa prawna. Proszę o odpowiedź Panią Długosz.”

Radca Prawny Bożena Długosz - „Proszę Państwa! Każda ustawa bazowa nasza tj. o samorządzie powiatowym nakłada zadnia na samorządy. I właśnie z tej ustawy o wspieraniu rodziny i pieczy zastępczej wynikają określone zadania nałożone na samorząd powiatowy. Gminy też mają i my musimy konkretne działania podjąć, chociażby powołać koordynatorów, których musimy powołać, czy w ramach własnych pracowników, ale to już inna kwestia. Po prostu musimy dostosować to do obowiązującego stanu prawnego. Nie ma wyjścia, bo to są zadania obowiązkowe.”

Więcej pytań nie zgłoszono, wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie nadania Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Świebodzinie.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/113/11 w sprawie zmiany uchwały w sprawie nadania Statutu Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Świebodzinie.  Uchwała stanowi załącznik nr 40.

Następnie Przewodniczący Rady ogłosił 10 minutową przerwę.

Po przerwie Przewodniczący Rady wznowił obrady. Stwierdził, że na sali obecnych jest 16 radnych.

11/ Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok (Druk Nr 151), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 41 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały?

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/114/11 w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok.  Uchwała stanowi załącznik nr 42.

12/ Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Powiatu Świebodzińskiego na rok 2011 (Druk Nr 152), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 43 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały?

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Powiatu Świebodzińskiego na rok 2011.

 Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/115/11 w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Świebodzińskiego na 2012 rok.  Uchwała stanowi załącznik nr 44.

13/ Projekt uchwały w sprawie wysokości stawek opłat za zajęcie pasa drogowego (Druk Nr 153), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 45 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że z tym projektem uchwały Radni zapoznali się na posiedzeniach Komisji. Dodał, że dzisiaj na posiedzeniu Zarządu została wprowadzona autopoprawka do projektu tej uchwały i poprosił Starostę o jej przedstawienie. Starosta Zbigniew Szumski przedstawił autopoprawkę zgodnie z załącznikiem nr 46 do protokołu. Wyjaśnił, że „autopoprawka nie uwzględnia wniosków, które zostały przegłosowane na komisjach. Najwięcej kontrowersji budzi sprawa wysokości obniżki kwoty podstawowej za reklamy. Biorąc pod uwagę dynamikę wpływów za usługi reklamowe w ciągu ostatnich lat Zarząd postanowił utrzymać te stawki wg pierwotnie zaproponowanych wersji czyli 1zł. Wiąże się to z tym, że tak naprawdę w 2011r. mieliśmy, jeżeli chodzi o kwoty finansowe powrót do tych sprzed 3 lat. Także idziemy na rękę i obniżamy nieco ta stawkę podstawową o 10 groszy, natomiast tak jakby dla podtrzymania tego trendu z 2011 roku. Jednocześnie ilość decyzji wydawanych była też dwukrotnie większa niż roku 2010. Ta to wygląda realnie, stąd Zarząd niejednomyślnie podjął decyzję, że pozostanie przy swoich pierwotnych propozycjach, czyli przy 1zł. A generalnie to jest kwota rzędu 65.000zł . Tak to wygląda na dzisiaj.”

Radny Jarosław Wendorff- „Wracając właśnie do tego punktu drodzy Państwo chciałem nadmienić, że poprzedni rok był rokiem bardzo trudnym, jeżeli chodzi o finanse naszych firm. Stajemy przed następnym ciężkim rokiem, który się okaże jak bardzo na koniec przyszłego roku. Ja myślę, że to obniżenie stawki ok. 9%, to nie jest jakiś gest dobroci w stosunku do naszych przedsiębiorców. Dodam jeszcze, że różnice między finansami, które przedsiębiorca musi zapłacić za reklamy w Starostwie, a u rolnika, czy właściciela posesji na terenie miasta, to jest różnica trzykrotnie wyższa. Ja będąc świadomy swojego wyboru, myślę, że Państwo też cokolwiek kupując do domu kupując trzykrotnie droższego lub trzykrotnie tańszego, wiadomo, że wybierze tą cenę tańszą za tą samą usługę, bo wartość tej samej załóżmy usługi kilka metrów dalej w przesunięciu pasa drogowego u rolnika lub właściciela posesji trzykrotnie mniej nas kosztuje. Dlatego stawiam wniosek o obniżenie tej stawki do kwoty 0,80zł za m2. Dodał, ze to jest m2 z jednej strony reklamy, a płaci, za 2 strony reklam stawiane przy drogach.  Tak to mniej więcej wygląda. Dlatego taki jest mój wniosek”.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo, czy są jeszcze uwagi, pytania do projektu tej uchwały? Myślę, ze najpierw przegłosujemy autopoprawkę Zarządu, a następnie wniosek Pana Jarosława Wendorffa.  Kto z Państwa radnych jest za przyjęciem autopoprawki Zarządu Powiatu proszę o podniesienie ręki, kto jest przeciw, kto się wstrzymał?”

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych większością głosów (14za, 0przeciw, 2wstrz.) przyjęła autopoprawkę Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 22 grudnia 2011r. do projektu uchwały w sprawie wysokości stawek opłat za zajęcie pasa drogowego. 

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek radnego Jarosława Wendorffa, aby w §4 w pkt 4 zapis w projekcie uchwały 1,0zł zastąpić zapisem 0,80zł.

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za uwzględnieniem wniosku radnego Jarosława Wendorffa głosowało 7 radnych, 7 głosów było przeciw przy 2 głosach wstrzymujących się. Wniosek ten nie uzyskał większości.

Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie wysokości stawek opłat za zajęcie pasa drogowego z uwzględnieniem autopoprawki Zarządu Powiatu Świebodzińskiego z dnia 22 grudnia 2011r.

Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych większością głosów (13za, 3przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/116/11 w sprawie wysokości stawek opłat za zajęcie pasa drogowego.  Uchwała stanowi załącznik nr 47.

14/ Projekt uchwały w sprawie intencji wspólnej realizacji w latach 2012-2014 projektu drogowego w zakresie przebudowy dróg powiatowych: nr 1225 F Skąpe – Rokitnica – Węgrzynice – Niedźwiedź – Toporów oraz nr 1157F Krosno Odrzańskie – Bytnica – Węgrzynice stanowiących ciąg drogowy składający się na układ komunikacyjny będący połączeniem siedzib powiatów, połączeniem z drogą krajową nr 92 na odcinku Świebodzin - Świecko (granica państwa) oraz autostradą A2 (Druk Nr 157), który radni otrzymali stanowi załącznik nr 48 do protokołu.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel zapytał, czy są pytania do tego projektu uchwały?

Nikt nie zgłosił uwag i pytań wobec tego Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie przyjęcie projektu uchwały w sprawie intencji wspólnej realizacji w latach 2012-2014 projektu drogowego w zakresie przebudowy dróg powiatowych: nr 1225 F Skąpe – Rokitnica – Węgrzynice – Niedźwiedź – Toporów oraz nr 1157F Krosno Odrzańskie – Bytnica – Węgrzynice stanowiących ciąg drogowy składający się na układ komunikacyjny będący połączeniem siedzib powiatów, połączeniem z drogą krajową nr 92 na odcinku Świebodzin - Świecko (granica państwa) oraz autostradą A2.

 Rada Powiatu Świebodzińskiego w obecności 16 radnych jednogłośnie (16za, 0przeciw, 0wstrz.) podjęła Uchwałę Nr XIII/116/11 w sprawie intencji wspólnej realizacji w latach 2012-2014 projektu drogowego w zakresie przebudowy dróg powiatowych: nr 1225 F Skąpe – Rokitnica – Węgrzynice – Niedźwiedź – Toporów oraz nr 1157F Krosno Odrzańskie – Bytnica – Węgrzynice stanowiących ciąg drogowy składający się na układ komunikacyjny będący połączeniem siedzib powiatów, połączeniem z drogą krajową nr 92 na odcinku Świebodzin - Świecko (granica państwa) oraz autostradą A2.  Uchwała stanowi załącznik nr 49.

Ad.8

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel poinformował, że ten punkt został już wyczerpany, ponieważ odpowiedzi Starosta udzielił w pkt 4 dzisiejszej sesji.

Ad.9

Przewodniczący Rady Alojzy Jokiel zapytał, czy są uwagi do protokołu obrad z sesji Rady Powiatu w dniach 29.09.2011r. i 27.10.2011r.

Uwag do protokołów nie wniesiono, wobec tego Przewodniczący Rady stwierdził, że protokół Nr XI/11 z zwyczajnej Sesji Rady Powiatu Świebodzińskiego z dnia 29.09.2011r. i Nr XII/11 z zwyczajnej sesji Rady Powiatu z dnia 27.10.2011r. roku Rada Powiatu Świebodzińskiego przyjęła przez aklamację. 

Ad.10

Oświadczeń nie złożono.

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo. Przechodzimy do punktu 11.

Ad.11

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- „Ja ze swojej strony miałbym dwie sprawy, a mianowicie Publiczny Zakład Opieki Zdrowotnej w Zielonej Górze na moje ręce złożył serdeczne podziękowania za udział Państwa Radnych w kampanii na rzecz osób terminalnie chorych ,,Pola nadziei”. Tutaj proszę Panią Urszulę Miara może jeszcze o podsumowanie tej akcji, o podanie szczegółów, których z chęcią wysłuchamy. Proszę bardzo Pani Urszula Miara.” 

Radna Urszula Miara - ,,Ja Państwu już kilkakrotnie mówiłam o podsumowaniu tej akcji, ponieważ jesteśmy w takim szczególnym okresie Świąt Bożego Narodzenia, to chcę powiedzieć, że za sprzedanych tych 16 tys. cebulek żonkilowych spowoduje, że przynajmniej kilka osób na te święta będzie właśnie w domach. Dlatego, że cała kwota została przeznaczona na zakup urządzeń do produkcji tlenu w warunkach domowych, czyli do respiratorów. Te respiratory są bardzo drogie, nietrwałe, a kosztują, tak jak powiedziałem sporo. Dlatego wyrażam ogromną wdzięczność, jako społeczna koordynatorka tej akcji pod adresem Pana Starosty, Zarządu, pod adresem wszystkich Burmistrzów, Wójtów. Nawet do tego stopnia powiem Państwu, że te gminy, które nie dysponują żadnymi finansami na taki cel np. jak Szczaniec to Pan Wójt, Pani Sekretarz ze swoich środków wyasygnowali nie małą kwotę. Dziękuję jak zwykle, na Twoje ręce Jarek złożę, ponieważ no hojnie do tych akcji się przyłączasz, ale także wielu z Państwa, praktycznie wszyscy. Dziękuję w imieniu przede wszystkim chorych, a także tych, którzy zawiadują tym problemem, by tym ludziom się lżej żyło na tym świecie w tych końcowych fazach lżej. No i oczywiście od pani Dyrektor Hospicjum serdeczne życzenia dla wszystkich Państwa, a także, jeżeli tylko będziecie kiedykolwiek w Zielonej Górze, a będziecie mieli chwilę czasu, to na początku każdemu się wyda, że to mało przyjemny widok zobaczyć takie Hospicjum, ale proszę mi wierzyć, że człowiek jakby był silniejszy, mocniejszy się staje, gdy widzi, że chociaż trochę może tym ludziom pomóc i jednocześnie no zobaczycie, że kiedyś być może do takiego Hospicjum na terenie miasta w taki, czy w inny sposób się przymierzymy, choć byście wiedzieli, że są plany budowy takiego Hospicjum i one są, co jakiś czas aktualizowane, są one w zasobach księdza Zawadzkiego i w każdej chwili można z tematem ruszyć. A proszę mi wierzyć, że można zgotować ludziom w tej końcowej fazie życia taki troszeczkę lepszy los. Dziękuję Państwu.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo”. 

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu poinformował, że wpłynęło pismo od Naczelnika Urzędu Skarbowego w Świebodzinie z dnia 27 października 2011r. odnośnie podsumowania wszystkich oświadczeń majątkowych, a następnie odczytał jego treść zgodnie z załącznikiem nr 50 do protokołu. 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,W związku z tym, że to zostało opisane bardzo ogólnie, myślę, że dobrze będzie, jeśli przed złożeniem następnych oświadczeń majątkowych zaprosimy przedstawiciela Urzędu Skarbowego tutaj na sesję na 15 minut, żeby uściślił to, co oni chcą, albo też to, co jest w przepisach. Tyle z mojej strony, czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Proszę uprzejmie Radny Sejmiku Województwa Lubuskiego Zbigniew Kołodziej.”
Radny Sejmiku Województwa Lubuskiego Zbigniew Kołodziej - ,,Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Chciałbym Państwu podziękować dla Starostwa za wykonanie kawałka chodnika w miejscowości Rozłogi do przystanku PKS, co prawda, to niedługi odcinek około 20m, ale bardzo fajnie się skomponował z odcinkiem, który wcześniej wykonała Gmina Świebodzin i jest bezpieczne przejście od przystanku PKS do miejscowości Rozłogi. Za to chciałem serdecznie podziękować, za ten wkład Starostwa, który jest pierwszy raz historii miejscowości Rozłogi, jeszcze raz dziękuję. Chciałbym się może podzielić przy okazji spostrzeżeniami, jeśli chodzi o Sejmik Województwa Lubuskiego. Jedną z nich to jest akurat teraz w poniedziałek został przyjęty budżet Sejmiku Województwa Lubuskiego, jeśli chodzi o głosowanie, to po raz pierwszy nie było sprzeciwu, bo 15 osób głosowało za, 12 osób się wstrzymało. Jeśli chodzi ogólnie o deficyt, to planowany jest ponad 11mln. Z rzeczy, które będzie możliwość skorzystania w przyszłym roku ze środków zewnętrznych, bo jest uruchamiana na rok przyszły krajowa rezerwa wykonania w wysokości 240 tys., Europejski Fundusz Społeczny jest 160 tys. i PROW 35 tys., ale dotyczy to tylko gminy u nas Lubrza 104 mln, tak że razem jest do wydatkowania dość dużo pieniążków. Ogólnie jest do wydatkowania 539 mln z zewnętrznych środków, które można wykorzystać przez samorządy i nie tylko. Na dniach ukaże się lista rankingowa, jeśli chodzi o odnowę miejscowości z funduszy. W naszym powiecie zostało złożonych 19 wniosków, ogólnie było na terenie województwa złożonych 114, a ponad 90 dostało pozytywną opinię i w tej chwili mogę powiedzieć, że nasz powiat i nasze gminy wypadły w tym bardzo dobrze. Oprócz jednej gminy Lubrza, która nie spełniła niektórych parametrów. I tak, jeśli chodzi o Gminę Skąpe było 7 wniosków i wszystkie są pozytywnie zaopiniowane, w miejscowości Świebodzin 4 wnioski i wszystkie są pozytywnie, Łagów i Szczaniec miały po dwa wnioski również pozytywnie, Zbąszynek miał 1 wniosek i też pozytywnie. Z miejscowości Gminy Lubrza były 3 wnioski i akurat żaden nie ujrzał światła dziennego przez to, że tam są punkty, które trzeba było minimum zdobyć. Za dobrze napisany wniosek jest 2 punkty i to Lubrza dostała, ale to za mało, bo jest minimum i trzeba uzyskać 3 punkty. Bo dodatkowe punkty były za dochody gminy, za bezrobocie i jeżeli się chciało dofinansowanie w 50%, a nie 75% to można było ten 3 punkt dostać. W tym momencie to Gmina Zbąszynek skorzystała z tego, bo u nich bezrobocie jest w całym powiecie jest bardzo niskie i za to punktów nie ma, ale dochodzi punkt za to, że niektóre miejscowości mają niskie dochody i dodatkowe punkty dostają w przypadku tutaj Gminy Lubrza, która poprzez inwestycje ma dochody na mieszkańca bardzo duże i nie mogła dostać. Miejscowość Zbąszynek za, dochody też ma bardzo duże no, ale do wniosku chcieli tylko 50% i ten wniosek został rozpatrzony pozytywnie. Tu akurat są przepisy, które są ustalone przez Ministerstwo Rolnictwa i każda z miejscowości o tym wie. Niektórzy może do końca nie przeglądnęli dokumentów, no stało się jak się stało, bo po raz pierwszy w naborze było więcej środków niż wniosków, czyli każdy wniosek mógł pozytywnie zostać rozpatrzony. Jeszcze z tego tytułu, że nie wszystkie środki zostały wykorzystane będzie trzeci nabór w czerwcu i jest możliwe, że samorządy, czy instytucje również może za momencik o Kościołach, bo też na Kościoły sporo pieniążków poszło i można będzie uczestniczyć w tym naborze. I jeszcze chciałbym parę zdań powiedzieć dotyczących zjazdów z autostrad. Ostatnio tutaj czytałem w naszej lokalnej gazecie, co się dzieje i dlatego informacja ukazała się ,,Porty opustoszałe” i na końcu informacja, że samorząd województwa brakiem zjazdu głowy sobie nie zawraca, bo przecież może do stolicy latać z lotniska w Babimoście. Chciałbym tutaj sprostować ten temat, bo tutaj nas od początku. Pozwolenie na budowę autostrad wydaje Urząd Wojewódzki, a nie Sejmik Województwa. W pozwoleniu powinno być zawarte wszystkie szczegóły dotyczące wjazdu i zjazdu z autostrad. Brak zabezpieczenia odpowiednich warunków przy wydawaniu decyzji doprowadziło do tego, że do wjazdów nie ma odpowiednio przygotowanych dróg. Samorząd Województwa przy przyznaniu środków z LRPO z krajowej rezerwy wykonania zabezpieczył podział w kopercie 20 mln na wykonanie połączeń w miejscowości Trzciel i Torzym, chociaż to nie jest rozwiązanie samorządów. Na dzień dzisiejszy, co się dzisiaj z orientowałem z Dyrektorem Jankowskim, jest złożona dokumentacja na odcinek w Torzymiu, w 85% dofinansowuje Samorząd Województwa, a 15% całej inwestycji pokrywa Powiat Sulęciński i Gmina Torzym. Inna sytuacja jest, jeżeli chodzi o Trzciel. W Trzcielu sytuacja jest troszeczkę odmienna, bo tu jest zgoda Starosty Międzyrzecza i Gminy Trzciel. Natomiast mapy wykonywała Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad. Na dzień dzisiejszy Zielona Góra jest zainteresowana, ale decyzja należy do Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad. Na dzień dzisiejszy jeszcze ta decyzja od nich nie została przyjęta, pozytywnie zaopiniowana, myślę, że w najbliższym czasie negocjacje potrwają i to zostanie też pozytywnie zaopiniowane i temat Trzciela i dojazdu na autostradę w Trzcielu będzie też załatwiony. Tu też samorząd województwa dokłada swoje środki 85% do inwestycji. Na ostatniej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego uczestniczył Wójt Szczańca Ryszard Walkowiak, przedstawił sytuację, jaka powstała po uruchomieniu autostrady i o problemach zjazdu w Gronowie i Myszęcinie. Wspomniał o tym, że do roku 2030 mają być oddane do użytku te wjazdy. Po tym wystąpieniu udało mi się spotkać z Przewodniczącym Komisji Rozwoju i Gospodarki, aby zorganizować wyjazdową sesję Komisji w Myszęcinie, aby bliżej przyjrzeć się temu problemowi jak to wygląda, bo być może taka sytuacja wyniknie, my w Sejmiku mając 20 mln, to te pieniądze są przygotowane do dostosowania się na wjazdy do autostrad. Jeżeli by się okazało, że tutaj wykonanie wjazdu w Torzymiu, Trzcielu byłoby tańsze i jakieś środki by były, to być może jakieś pieniążki można by było w tym kierunku przeznaczyć, bo te pieniądze z Krajowej Rezerwy Wykonania muszą być wydatkowane do roku 2015. Nie wiem, jak to wszystko szybko pójdzie, bo niektórym, takie mam odczucia, nie zależny na tych zjazdach, zwłaszcza dla Autostrady Wielkopolskiej, która w moim odczuciu chciała zrobić przez Województwo Lubuskie tylko tranzyt nie myśląc w ogóle o zjazdach. W tej chwili też takie moje odczucia są, że w pewnym momencie w Urzędzie Marszałkowskim niektórzy zachłysnęli się tym, że tak zwane ślimaki ze zjazdami, ale nie przekonuje się do końca, czy faktycznie te ślimaki są połączone bezpośrednio z naszymi drogami powiatowymi i uważam, że tutaj jest jakieś niedociągnięcie. W dzisiejszej rozmowie z Dyrektorem Jankowskim właśnie w tej sprawie będzie chciał dotrzeć do dokumentów, które faktycznie były podpisane, czy jakie warunki miały spełnić przy wykonaniu autostrady i co tam było zapisane, a co zostało wykonane lub ewentualnie dlaczego niektóre rzeczy nie zostały zapisane. To tyle z moich uwag. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - ,,Dziękuję bardzo. Pani Urszula Miara, proszę bardzo.”

Radna Urszula Miara - ,,Ja wszędzie artykułuję proste rozwiązanie. Proszę w Torzymiu na drogowskazach napisać informacje, że jest zjazd nie tylko na Sulechów i na Torzym, ale także na Świebodzin panie Radny. Tylko jedną tabliczkę, albo nazwę jednej miejscowości napisać i Zielona Góra i to jest kwestia 2 tys. nie więcej.”

Radny Sejmiku Województwa Lubuskiego Zbigniew Kołodziej - ,,Jeżeli mogę wejść w słowo, to akurat interpelacja na sesji też Sejmiku w tym kierunku poszła, że bark w ogóle oznakowania jest, jeżeli chodzi o wjazdy i zjazdy na autostradę. I myślę, że to może w ciągu tygodnia ten temat będzie załatwiony.” 

Radny Jarosław Wendorff – „A informacja też o CPN-ach była, że nie ma na autostradzie, bo ludzie z bańkami chodzą po autostradzie. To jest porażka w ogóle.”

Radny Sejmiku Województwa Lubuskiego Zbigniew Kołodziej - ,,Wydaje mi się, że właśnie niektórzy zauważyli, że brak CPN-ów na autostradach jest i dlatego Niemcy nauczyli się, że już większy ruch zaczyna być po starej drodze na Wityniu, przez Wilkowo się przejeżdża przez pierwsze dni było pusto, a w tej chwili w większości już się zastanawiają, czy warto jechać autostradą, ale informacja, na pewno było głośne otwarcie autostrady, ale te drobne rzeczy na pewno nie były do końca dopięte, jeśli wszystkim nam chodzi o tankowanie, że brak informacji gdzie zjechać. Samo to, że w tej chwili temat jest, w Trzcielu. Nie wiem, czy Trzciel dalej powiedzmy wytrzyma wszystko, bo to jest katastrofa, jeśli chodzi o zjazd i wjazd. Bez informacji, a tir, który tam wjedzie ma problemy w ogóle, żeby wyjechać.”

Radny Jarosław Wendorff – ,,Jeszcze jedno mam pytanie odnośnie autostrady, czy jest jakakolwiek informacja w Słubicach dla kierowców właśnie o braku tych CPN-ów? Jeżeli tam będzie informacja o braków CPN-ów na tej drodze, bo dopiero następny jest w Nowym Tomyślu, ja myślę, że ten strumień aut częściowo popłynie starą drogą. No, bo ludzie nie chcą chodzić z bańkami, ale jak ma 50 km na stopa jechać do Myszęcina, tam najbliższy jest zjazd do CPN i powrotem drugie 50km, to mu się odechciewa autostrady.”

Radny Sejmiku Województwa Lubuskiego Zbigniew Kołodziej - ,,Jeżeli mogę powiedzieć, Sejmik Województwa w tym momencie dofinansowuje rzeczy, których można powiedzieć nie do końca jest właścicielem tego wszystkiego, ale chciałby, żeby to płynnie wszystko funkcjonowało. Ale jeśli chodzi o te informacje dotyczące CPN-ów w miejscowości Słubice nie potrafię na ten temat nic powiedzieć. 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel - „Dziękuję bardzo. Proszę uprzejmie Pana Starostę.”

Starosta Zbigniew Szumski - ,,Generalnie powiem tak. Ja się zasadniczo nie zgadzam tutaj z tezą, którą Pan przedstawił, a też była przedstawiona w mediach, że sobie Wielkopolanie zrobili korytarz do granicy. Akurat dzięki zapobiegliwości środowisk gospodarczych Wielkopolski udało się tego typu przedsięwzięcie w partnerstwie publiczno-prywatnym zrobić. Na dodatek Trzciel, Torzym, Rzepin, Świebodzin to są już cztery zjazdy, no i te dwa Myszęcin, Gronów na św. Nigdy., to są 4 zjazdy, także tutaj ta teza jest fałszywa, Natomiast generalnie nie wiem, co tam finansuje samorząd województwa. Mi się wydaje, że jeżeli finansuje zjazdy i wyjazdy z prywatnej autostrady Pana Kulczyka, to pieniądze publiczne nie są akurat w tym momencie na dofinansowanie takich rzeczy. Jeżeli drogi dojazdowe do tych autostrad to ok., tylko o tym, że w Trzcielu pojawi się problem po wybudowaniu autostrady było wiadomo w 2007 roku, bo wtedy po raz pierwszy byłem na spotkaniu, Pan Olender chyba też był, Pan Fedko, jeszcze wtedy Ciemnoczołowski był w Zarządzie, jasno było artykułowane, że będzie problem w Trzcielu i tak naprawdę w moim przekonaniu instrumenty finansowe do prowadzenia polityki regionalnej, jeżeli chodzi o drogi, to niestety, ale ma Sejmik Województwa Lubuskiego, nie Wojewoda.  Jeżeli pewne rzeczy zostały przegapione, to przepraszam bardzo u tego, kto ma kasę do polityki regionalnej trzeba monitować. Bo to nie jest zadanie Międzyrzecza, to nie jest zadanie Gminy Trzciel, żeby skomunikować w interesie regionu różne kategorie dróg z autostradą, także tutaj się będziemy myślę spierać. I ten spór będzie narastał coraz bardziej dlatego, że fajnie się wszyscy klepaliśmy po plecach, lista indykatywna, pieniążki wydane, a pomalutku przychodzi czas refleksji. I tak, że będzie myślę ciekawiej z miesiąca na miesiąc. Ale fajnie, że Pan Radny tutaj jest wśród nas, że jest cały czas obecny, to są bardzo cenne wizyty, dlatego, że ten przepływ informacji musi być naprawdę. Bo przez cały Konwent Starostów od 2010 roku ani razu nie mieliśmy okazji spotykać się z Panią Marszałek, ani żadnym, jako Starostowie Lubuscy, ani żadnym z decydentów, jeżeli chodzi o Sejmik Województwa. Nie wiem, w poprzedniej kadencji jakaś ta współpraca była, a w tej chwili nie wiem czy jest. Czy jest obawa, że będą niewygodne pytania, nie mam pojęcia. Panie Radny wykorzystam Pana obecność i też zwrócę się z interpelacją. Dostaliśmy Eurolidera za warsztaty, półtora roku temu oddana inwestycja do użytkowania, półtora roku czekamy na rozliczenie inwestycji i wisi nam 1mln złotych na dochodach, 850 tys. które nie wpłyną tego roku do budżetu. Nie wiem ile czasu można to sprawdzać. Bardzo byłbym wdzięczny, chodzi o LRPO. Z kolei mi jest niezręcznie pewne rzeczy artykułować, bo jeżeli jest jednym, drugim, na trzecim spotkaniu, gdzie jest feta i się mówi, jak to wspaniale wszystko idzie, a jednocześnie no realia są inne, może w bardziej cichy sposób Pan to załatwi.”

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo. Proszę uprzejmie Pana Bogusław Motowidełko.”

Radny Bogusław Motowidełko -,,Ja tylko chciałbym zaakcentować, że bark drogowskazów o zjeździe do Świebodzina i dalej na Zieloną Górę podchodzi pod zachowanie skandaliczne i przeciwko mieszkańcom tego naszego powiatu i miejscowości. Myślę, że będąc z nas, od nas i tak dalej, zaakcentujesz to, że będąc na sesji Powiatu Świebodzińskiego uznano to za działanie podchodzące pod skandaliczne. Wybudowany tu ciąg potężnych przedsiębiorstw.” 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Panie Radny Jarosław Wendorff proszę o uwagę.” 

Radny Bogusław Motowidełko - ,,Radny Jarosław Wendorff ma rację, bo mówimy o przedsiębiorcach, czasami się o coś małego po sprzeczamy o 65 tys., a może 80 tys. o reklamie i nie ma po co, jak się okazuje, że w tej chwili dzięki Uli akurat mamy taką informację. Ja nie wiedziałem o tym, żeby 30 km do zjazdu na miasto powiatowe nie można było postawić tablicy, a po drodze jest kilka firm, które zatrudnia, zatrudniało jeszcze 200, ja nie mówię o budowach autostrady, tylko o przedsiębiorstwach przy drodze A-2 byłej. Firm, przedsiębiorstw, które zatrudniają 200 osób i to nie postawianie tej tablicy jest działaniem wrogim i powinniśmy zacząć protestować przeciwko temu razem z Tobą”. 

Przewodniczący Rady Powiatu Alojzy Jokiel- ,,Dziękuję bardzo, myślę, że tyle spraw różnych na dzisiaj wystarczy.” 

Ad.12

Wobec zrealizowanego porządku obrad Przewodniczący Rady o godz. 13:40 zamknął XIII zwyczajną Sesję Rady Powiatu Świebodzińskiego IV kadencji.

 Po zakończeniu sesji o godz.14:30 odbyło się spotkanie opłatkowe z udziałem ks. Dziekana Zbigniewa Matwiejów i zaproszonych gości.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała: Bernarda Czajkowska

Przewodniczący Rady
 (-) Alojzy Jokiel
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