UCHWALA NR XIII/71/2016

RADY POWIATU SWIEBODZINSKIEGO
z dnia 27 stycznia 2016r.

w sprawie rozpatrzenia skargi ziozonej przez Pana D.S. na dziatalnosc
Przewodniczacego Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o
Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie.

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 23) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Rada Powiatu Swiebodzifiskiego uznaje za bezzasadna skarge z dnia 26
listopada 2015r. ztozong przez Pana D. S. w trybie art.227 Kodeksu postepowania
administracyjnego dotyczacg dziatalnosci Przewodniczacego Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie.

§ 2. Uzasadnienie stanowiska Rady stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Powiatu.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady
(-) Alojzy Jokiel



Zatacznik do Ughwa’ry Nr XIII/71/2016
Rady Powiatu Swiebodzinskiego
z dnia 27 stycznia 2016r.

Uzasadnienie do uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi ziozonej przez
Pana D. S. na dzialalno$¢ Przewodniczacego Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie.

W dniu 01 grudnia 2015r. do tutejszego urzedu wptyneta skarga Pana D. S. z
dnia 26 listopada 2015r. na dziatalnosC Przewodniczacego Powiatowego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie.

Po zapoznaniu sig z materiatem dowodowym i jego analizie w sprawie skargi
ztozonej przez Pana D. S., Zarzad Powiatu Swiebodzinskiego skierowat jg pod
rozstrzygniecie Rady Powiatu, przyjmujgc tym samym tryb przewidziany dla
rozpatrywania skarg na kierownika jednostki organizacyjnej, zgodnie z art.229 pkt 4
— Kodeksu postepowania administracyjnego.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego Zarzad
Powiatu Swiebodzinskiego stwierdza, iz zawarte w skardze zarzuty postawione
Przewodniczacemu Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Swiebodzinie sg bezzasadne.

Skarzacy zarzuca Przewodniczacemu Powiatowego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie wezwanie do osobistego
stawiennictwa sie na posiedzenie sktadu orzekajgcego o stopniu niepetnosprawnosci
pomimo ztozonego os$wiadczenia o braku mozliwosci samodzielnego przybycia na
posiedzenie ze wzgledu na stan zdrowia, oraz odmowe przyjecia pisemnej prosby
0 rozpatrzenie wniosku w trybie zaocznym bez udziatu wnioskodawcy.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 15 lipca 2003r. w sprawie orzekania o niepetnosprawnosci i stopniu
niepetnosprawnosci (Dz. U z 2015r. poz. 1110) to lekarz przewodniczacy sktadu
orzekajgcego sporzadza wstepng ocene stanu zdrowia osoby zainteresowanej
orzeczeniem na podstawie przedtozonych dokumentdéw i decyduje o koniecznosci
przybycia osobistego osoby zainteresowanej orzeczeniem na posiedzenie skiladu
orzekajacego lub jej braku.

Skarzacy we wniosku o wydanie orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci
o$wiadczyt, ze nie moze samodzielnie przyby¢ na posiedzenie skfadu orzekajgcego ze
wzgledu na stan zdrowia co udokumentowat zaswiadczeniem lekarskim. Po
przeprowadzonej analizie zatgczonej dokumentacji przez lekarza wyznaczonego na
przewodniczgcego sktadu orzekajgcego, zgodnie z § 33 ust. 2 www. rozporzadzenia,
powstaty watpliwosci co do rzeczywistego stanu zdrowia skarzgcego. Lekarz
zdecydowat o koniecznosci osobistego stawiennictwa zainteresowanego.



Przewodniczagcy Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci
prowadzgc obstuge administracyjng sktadu orzekajacego zawiadomita zgodnie
z dyspozycja lekarza o terminie i obowigzkowej obecnosci Pana S. na posiedzeniu
sktadu orzekajacego.

Zgodnie z oSwiadczeniem ztozonym przez Sekretarza Powiatowego Zespotu ds.
Orzekania o Niepetnosprawnosci w dniu 12 listopada 2015r. w siedzibie Zespotu
stawita sie matzonka Pana S. z prosbg o stawiennictwo nieobowigzkowe meza na
posiedzeniu sktadu orzekajgcego, z powodu braku Srodka transportu. Pismo zostato
podpisane przez Panig S. nie bedgca strong w sprawie. W zwigzku z tym, iz do dnia
posiedzenia pozostato pie¢ dni, a pismo zawierato braki formalne Sekretarz Zespotu
zaproponowata matzonce skarzacego, ze informacje o zaistniatych okolicznoSciach
niemoznosci przybycia skarzacego przekaze do rozstrzygniecie nieobecnego w tym
dniu Przewodniczagcego Zespotu i w dalszej kolejnosci Przewodniczgcego skiadu
orzekajgcego. Wg ziozonych wyjasnien Pani S. byla usatysfakcjonowana takim
rozwigzaniem, poniewaz nie wigzato sie to z przesunieciem terminu posiedzenia
sktadu orzekajgcego. Przyjmujgc pismo Powiatowy Zespdt ds. Orzekania o
Niepetnosprawnosci zmuszony byilby wystaé wezwanie do uzupetnienia brakdéw
formalnych zgodnie z art. 64 § 2 Kpa, co wigzatoby sie z odroczeniem posiedzenia
sktadu orzekajgcego, a tym samym ustaniem warunkdw (orzeczong
niepetnosprawnoscig do dnia 30.11.2015r.) do otrzymania zasitku z osSrodka
pomocy spotecznej.

W dniu posiedzenia sktadu orzekajgcego tj. 17 listopada 2015r.
Przewodniczagcy Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci Pani
Renata Filinowicz przedstawita sprawe wniosku Pana S. wnoszac o jego rozpatrzenie
w trybie zaocznym bez obecnosci zainteresowanego. Z przedtozonego protokotu z
posiedzenia sktadu orzekajagcego Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o
Niepetnosprawnosci w Swiebodzinie z dnia 17 listopada 2015r. wynika, iz lekarz
Przewodniczgcy sktadu odrzekajacego przychylit sie do wniosku Pani Filinowicz i
podjat decyzje w trakcie posiedzenia o nieobowigzkowym stawiennictwie Pana S.. Na
ww. posiedzeniu sktad odrzekajacy wydat orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci
skarzacego.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy uznac¢ niniejszq skarge za
bezzasadna.

W zwigzku z powyzszym wnosi sie 0 podjecie niniejszej uchwaty
W proponowanym brzmieniu.

Zgodnie z art.238 z §1 Kodeksu postepowania administracyjnego informuje
o tresci art.239 §1 w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a
skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ witasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

Sporzadzita: Anna Iwachow



