ggu Burmistrz Kozuchowa

Nasz znak: TI. 6220 6.2012 MR Kozuchéw, dnia 10-09-2013r.

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust.2 pkt 2, art.75 ust.1 pkt 4 oraz art. 77 ust.1 pkt 1, art. 80
ust.1, art. 82 ust.l i art. 85 ust.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na §rodowisko ( Dz. U. z 2008r. Nr 199, poz.1227 ze zm.) w zwiagzku
z art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego ( t.j. Dz.
U. z 2013r. , poz.267.),

v’ po rozpatrzeniu wniosku znak: TI.MR. 6220.6.2012 z dnia 24 wrze$nia 2012 r.( data
wptywu do urzedu27.09.2012r.) uzupelnionego pismem z dnia 24.10.2012 .
przedtozonego przez Panig Agnieszke Sztuder zam. ul. Bolestawa Chrobrego 12, 66-
600 Krosno Odrzanskie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewziecia polegajacego na ,,Budowie fermy
drobiu o obsadzie powyzej 210 DJP na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu,
gmina Kozuchéw powiat nowosolski, wojewddztwo lubuskie”,

- dzialajac w oparciu o nastepujace dokumenty:

1) Raport oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko sporzadzony przez Panig mgr
inz. Urszulg Podgajng oraz Pania mgr Weronik¢ Podgajng z Pracowni
L,EKOROZWOJ”, 65-381 Zielona Géra, ul. Kasztanowa 37,

2) uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Gorzowie
Wielkopolskim - Postanowienie znak nr WOOS-11-4242.96.2012.NC z dnia 25
lutego 2013r.

3) opini¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej Soli, znak: ONS-
NZ-4301/9.12 z dnia 19 listopada 2012 r.,

4) oceng zasiggu zapachowego oddziatywania fermy drobiu o obsadzie 210 DJP
planowanej do budowy na dzialce ozn. nr Ew. 78/8 w miejscowosci Studzieniec gm.
Kozuchéw, opracowang przez Pania mgr inz. Malgorzate Friedrich i Panig prof. Dr
hab. inz. Joann¢ Kosmider z Pracowni Zapachowej Jakosci Powietrza
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie z lipca 2013r.,

orzekam

odmowi¢ wnioskodawcy okreslenia Srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje
przedsi¢wziecia polegajacego na ,, Budowie fermy drobiu o obsadzie powyiej 210 DJP na
dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gmina KoZuchow powiat nowosolski, wojewodztwo
lubuskie”.

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 24 wrzesnia 2012 r.( data wptywu do urzedu 27.09.2012r.)
uzupetionego pismem?24.10.2012 r. Pani Agnieszka Sztuder zam. ul. Bolestawa Chrobrego
12, 66-600 Krosno Odrzanskie zwrdcita si¢ z wnioskiem o wydanie  decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na
»Budowie fermy drobiu o obsadzie powyiej 210 DJP na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w

Urzad Miejski w Kozuchowie, ul. Rynek 1 A, 67-120 Kozuchéw
tel. +48 68 355 59 40, fax. +48 68 355 28 68; e-mail: burmistrz@kozuchow.pl, www.kozuchow.pl



Studziencu, gmina KoZuchoéw powiat nowosolski, wojewodztwo lubuskie”

Whnioskowana inwestycja jest przedsiewzigciem wymienionym w § 2 ust. 1 pkt 51
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na $srodowisko ( Dz. U. Nr 213 poz.1397), w zwiazku z art.
173 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227, z pdézn. zm.), jest przedsigwzieciem
mogacym zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko. W zwigzku z czym  zgodnie z art.
59 ust. 1 pkt 1 1 art. 71 ust. 2 pkt 1 ww., ustawy przedsigwzigcie wymaga decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach i zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 w/cyt. ustawy organem
wilasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwzigcia jest Burmistrz Kozuchowa.

Z uwagi na to, ze ww przedsigwzigcie jest przedsigwzigciem mogacym zawsze
znaczaco oddzialywac na $srodowisko do wniosku zostat zataczony raport o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na §rodowisko, sporzadzony przez Pania mgr inz. Urszule Podgajng oraz
Pania mgr Weronike Podgajna z Pracowni ,,EKOROZWOJ”, 65-381 Zielona Goéra, ul.
Kasztanowa 37.

Do wniosku zatgczono ponadto dowod uiszczenia oplaty skarbowej w wysokosci 205,00zt ,
przelanej na konto Urzedu Miejskiego w Kozuchowie nr rachunku 60 9673 0007 0000 0000
1007 0002 w dniu 06-09-2012 r.

Zgodnie z przedstawiong dokumentacjg realizacja planowanego przedsigwzigcia
polegajacego na budowie czterech identycznych kurnikéw o wymiarach 20,16 x 120,16 x
5,46 metréow kazdy i tacznej obsadzie 180 000 brojlerow odbedzie si¢ w miejscowosci
Studzieniec, na dzialce nr 78/8. Wszystkie kurniki maja by zasiedlane jednoczes$nie
45 000sztukami zwierzat kazdy. Hodowla przebiega¢ bedzie jednakowo w kazdym kurniku w
sze$ciotygodniowych cyklach. Zastosowany bedzie $cidtkowy system chowu, w ktorym nie
beda powstawaé Scieki technologiczne. Po zakonczeniu cyklu ma nastgpowac
czternastodniowa przerwa technologiczna przeznaczona na usunigcie pomiotu kurzego,
czyszczenie oraz dezynfekcje kurnikow. Przewiduje si¢ sze§¢ cykli hodowlanych w roku.
Kurniki wyposazone b¢da w hermetyczng i automatyczng lini¢ karmienia oraz pojenia ptakow
oraz urzadzenia grzewcze. Obok kurnikow znajdowac si¢ bedg silosy na paszg. Padle ptaki
gromadzone bedg w konfiskatorze zlokalizowanym na terenie fermy.

W kazdym kurniku ma by¢ zastosowany jednakowy, mechaniczny system
wentylacji pracujacy w funkcji temperatury zewngtrznej. Nawiew $Swiezego powietrza ma
odbywac si¢ przez klapy uchylne usytuowane w $cianach bocznych budynkéw. Powietrze
wentylacyjne kurnikéw ma by¢ wyrzucane do atmosfery za pomoca szesnastu dachowych
wentylatoréw podstawowych oraz w przypadku wysokich temperatur zewngtrznych — szeSciu
szczytowych wentylatorow dodatkowych.

Planowana lokalizacja przedsigwzigcia jest polozona na potnocno — wschodnich
obrzezach miejscowosci Studzieniec. Na terenie otaczajacym projektowang ferme znajduja
si¢ na kierunku potnocnym — graniczy z budynkami w ktérych prowadzona jest hodowla
brojlera kurzego oraz z pojedynczym budynkiem mieszkalnym. Od strony wschodniej dziatka
objeta inwestycjg graniczy z drogg, za Ktérg znajduja si¢ tereny rolne, natomiast od strony
zachodniej teren proponowanej inwestycji graniczy z zabudowaniami gospodarskimi i
mieszkalnymi miejscowosci Studzieniec. Najblizsza zabudowa mieszkalna zlokalizowana jest
ok. 80 m od planowanych budynkow inwentarskich.
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Po dokonaniu analizy wniosku, Burmistrz Kozuchowa pismem nr T1.6220.6.2012.MR
z dnia 16 pazdziernika 2012 r., wezwal wnioskodawce do pisemnego ztozenia wyjasnien
i uzupetien do raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisk0 0 zaznaczenie na
mapie obszaru na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwzigcie, przedstawienia analizy
rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w powietrzu oraz hatasu w srodowisku dla istniejagcych
1 planowanych instalacji tacznie — kumulacja oddziatywan, okreslenia wplywu inwestycji na
obiekty zabytkowe ujete w wojewoddzkim rejestrze zabytkow oraz wpisane do gminnej
ewidencji zabytkow, przeprowadzenia na etapie wyboru miejsca lokalizacji fermy drobiu
konsultacji ze spoiecznoscnaml lokalnymi 1 organizacjami wraz z uwzgl@dmemem oczekiwan
mieszkancoOw wsi Studzieniec oraz wykonania analizy bezposredniego 1 posredniego wptywu
inwestycji na dobra materialne w Studziencu ( utracenie biezacej wartosci budynkow
mieszkalnych , gospodarczych i gruntéw).

Whiosek zostat uzupetniony w dniu 25 pazdziernika 2012r.

W dniu 5 listopada 2012r., Burmistrz Kozuchow pismem nr TI TI1.6220.6.2012r
zawiadomitl strony postepowania o0 wszczeciu postepowania i wystgpieniu do organdow
wspoldziatajacych .

Informacje o ww. wniosku oraz zatgczonym raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na §rodowisko wraz z uzupelieniami umieszczone zostaly w publicznie dostgpnym wykazie
danych, prowadzonym na podstawie art. 22 przywotanej wczesniej ustawy. Wypelniajac
powyzsza dyspozycje, organ podat do publicznej wiadomosci informacje o zamieszczeniu w
publicznie dostepnym wykazie danych dot. wniosku o wydanie decyzji oraz o mozliwosci
sktadania uwag i wnioskow, przez umieszczenie informacji na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miejskiego w Kozuchowie http;// bip.wrota.lubuskie.pl/ugkozuchow, a takze
na tablicy ogloszenr w Urzedzie Miejskim w Kozuchowie ul. Rynek 1la, oraz w sotectwie wsi
Studzieniec. W w/w obwieszczeniu Burmistrz Kozuchowa wskazal 21- dniowy termin
sktadania uwag i wnioskow w przedmiotowej sprawie w okresie od dnia 5 listopada 2012r.,
do dnia 26 listopada 2012r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny pismem nr ONS-NZ-4301/9/12 z dnia 19
listopada 2012r., rozpatrujac sprawe wyrazit opini¢ w ktorej okreslit wymogi srodowiskowe
dla wnioskowanego przedsiewziecia. Opiniujac przedsigwzigcie Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Nowej Soli polecit umiesci¢c w decyzji o uwarunkowaniach
srodowiskowych wprowadzi¢ nastgpujace wymogi

1. ogrodzenie fermy oddzielajacej ja od dziatki nr 78/9 wykonaé jako lite o
wysoko$ci min.2 m,

2. pas gruntu przylegty do w/w ogrodzenia o szeroko$ci przynajmniej 20 m
zalesi¢ gatunkami drzew zimozielonych

Uzasadniajac opinie Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowej Soli
zauwazyl, ze natezenie hatasu powodowanego pracg wentylatorow zainstalowanych w
budynkach fermy oraz natg¢Zenie zanieczyszczen wyrzucanych do atmosfery przez te
wentylatory, nie przekroczg obowigzujacych norm poza granice dziatek nalezacych do
inwestora. Dzigki korzystnej — w stosunku do rozy wiatréw — lokalizacji fermy rowniez
zanieczyszczenia zlowonne nie powinny przekracza¢ bariery akceptowalnej przez
najblizszych sasiadéw. Jednak dla kierunku wiatru wiejacego od fermy w kierunku
najblizszych zabudowan mieszkalnych czynnikiem korzystnym dla pomniejszenia
ucigzliwo$ci odorowej bedzie podniesie wspdtczynnika szorstkos$ci terenu na tym kierunku
poprzez lite ogrodzenie fermy o wysokos$ci min 2 m oraz zalesienie drzewami zimozielonymi
20 m pasa przylegtego do ogrodzenia.



W ramach udzialu spoteczenstwa w procedurze oceny przedmiotowego
przedsigwzigcia W dniu 23 listopada 2013r.wptynat protest mieszkancow wsi Studzieniec,
podpisany przez 94 osoby oraz pismo od Stowarzyszenia Czarna Struga w Ksiazu Slaskim
zawierajace uwagi dotyczace planowanej budowy fermy drobiu.

Stowarzyszenie Czarna Struga, ktore w dniu 19 listopada 2012r. zglosito chec
udzialu w postgpowaniu i zlozyto uwagi oraz wnioski w przedmiotowej sprawie , stato si¢
strong prowadzonego postepowania administracyjnego.

Z analizy protestow wynika, ze mieszkancy miejscowosci zlokalizowanej
bezposrednio przy planowane] inwestycji obawiajg si¢ migdzy innymi ucigzliwosci
zwigzanych z emisja odordw z obornika, ktorego podczas hodowli drobiu nie da si¢
wyeliminowac¢. Zagrozenie ze strony emisji odoréw argumentowano bliskim sgsiedztwem
budynkéw mieszkalnych , a co za tym idzie wskazano na duze ryzyko wstapienia réznych
dolegliwos$ci zdrowotnych, pogorszenia samopoczucia oraz zaburzenia psychiczne.

W/w protesty przy pismach z dnia27 listopada 2012r., przestane zostaly do organow
opiniujacych tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp., oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej Soli., ktory wydat opini¢ w
przedmiotowej sprawie w dniu 19 listopada 2012r.

Opiniujacy przedsiewziecie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem nr
WOOS-11-4242.96.2012.NC z dnia 28 listopada 2012r., wezwat wnioskodawce do ztozenia
wyjasnien wskazanych w tym pismie, ktore stanowily watpliwos$ci organu opiniujgcego.
Whnioskodawca pismem z dnia 15 grudnia 2012r. przestat wyjasnienia.

Kwestig do wyjasnienia byty:

1. przedlozenie informacji z wlasciwego organu o przeznaczeniu terenow wokot
planowanej inwestycji ( poza granicami nieruchomosci, do ktorej inwestor posiada
tytul prawny), ze wskazaniem na rodzaje terenow, o ktérych mowa w art.113 ust.2 pkt
1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo Ochrony $rodowiska ( Dz. U. z 2008r. Nr
25 poz. 150 z pézn. zm.) i rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku ( Dz. U. Nr 120
poz. 826 z pdzn. m.)

2. biorgc pod uwage informacje ze strony 11 przedlozonego raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko dotyczaca braku rozpoznania warunkow
geologicznych przez inwestora na terenie przeznaczonym pod planowang inwestycje
oraz obszaréw, na ktdre proponowane przedsiewzigcie moze oddziatywaé, nalezy
wyjasni¢ na jakiej podstawie okreslono wptyw planowanej inwestycji na srodowisko
gruntowo — wodne,

3. nalezy wskaza¢ oraz potwierdzi¢ obliczeniami na jakiej podstawie okre$lono
przewidywana ilo$¢ powstajacego na terenie fermy obornika,

4. szczegotowo opisac analizowane warianty ( w tym racjonalny wariant alternatywny) 1
okresli¢ ich oddziatywanie na §rodowisko

5. przedstawi¢ skumulowane oddzialywanie planowanego przedsiewzigcia z innymi
przedsigwzigciami zlokalizowanymi w miejscowosci Studzieniec tj. m.in. ferma
drobiu zlokalizowana na dziatce sgsiedniej nr Ew.76/6, w szczegdlnosci na:

a) klimat akustyczny, w polaczeniu z czescig obliczeniowa i graficzng; graficzne
rozprzestrzenianie si¢ halasu nalezy wykonaé¢ na podktadzie kartograficznym tj.
na mapie,



b) powictrze atmosferyczne, w polaczeniu z cze$cig obliczeniowa i graficzng;
graficzne rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen nalezy wykonaé¢ na podktadzie
kartograficznym tj. na mapie,

6. biorgc pod uwage lokalizacj¢ planowanej fermy drobiu w bezposrednim sasiedztwie
istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, nalezy okres§li¢ zasigeg rozprzestrzeniania si¢
ucigzliwosci zapachowej amoniaku po realizacji planowanej inwestycji,

7. biorgc pod uwage lokalizacje fermy drobiu m.in. w bezposrednim sgsiedztwie
istniejacej zabudowy mieszkalnej, nalezy wyjasni¢ na jakiej podstawie stwierdzono ,
iz ,,Ewentualne ucigzliwosci odorowe wpisane sa w charakter przeznaczenia
istniejacych obiektow 1 terendw sgsiednich™- (str.34 przedlozonego raportu o
oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na sSrodowisko),

8. majac na uwadze wentylatory zainstalowane w istniejagcym kurniku, do obliczen
nalezy wprowadzi¢ moc akustyczna wskazana na tabliczkach znamionowych urzadzen
lub udokumentowa¢ , ze wskazana na str.40 przedtozonego raportu moc akustyczna
wentylatoréw zainstalowanych na istniejacym budynku inwentarskim jest rowna mocy
akustycznej przyjetej z danych katalogowych,

9. biorac pod uwage wskazane na str. 47 przedtozonego raportu rodzaje metod
ograniczania ucigzliwosci zwigzanych z funkcjonowaniem ferm, nalezy wyjasni¢ i
okresli¢ jakie metody inwestor zamierza zastosowa¢ w analizowanym przypadku,

10. biorgc pod uwage wymagania BAT dotyczace lokalizacji / usytuowania ferm drobiu
(m.in. zapobieganie niedogodno$ciom zwigzanym z powstawaniem ucigzliwych
zapachow, szczegolnie jezeli chodzi o mieszkancow sasiednich domostw) nalezy
zweryfikowa¢ 1 okre$li¢, czy zamieszczone na str. 76 przedtozonego raportu
poréwnanie proponowanej technologii z technologia spetniajaca wymagania art.143
Prawa ochrony $rodowiska dotyczace lokalizacji fermy;” Lokalizacja fermy zostala
korzystnie usytuowana w oddaleniu od zabudowy mieszkalnej i w poblizu terenow
rolniczych” jest zgodne z prawdg i czy spelnia wymagania BAT.

Pani Agnieszka Sztuder pismem z dnia 15 grudnia 2012r. uzupehita raport o
oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko.

Pismem nr WOOS-11-4242.96.2012.NC z dnia 21 grudnia 2012r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska zawiadamia, ze ze wzgledu na zlozono$¢ sprawy oraz
koniecznos¢ dokonania szczegotowej analizy dokumentacji w sprawie uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia pn ,,Budowa fermy drobiu o obsadzie powyzej 210 DJP na
dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gmina Kozuchow powiat nowosolski,
wojewodztwo lubuskie” nastapi do dnia 31 stycznia 2013r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. w dnu 15 stycznia
2013r. pismem nr WOOS-I1.4242.96.2012.NC wystapit do Burmistrza Kozuchowa o zebranie
niezbednych informacji koniecznych do zajecia stanowiska w niniejszej sprawie dotyczacych
wielko$ci obsady oraz cykl hodowlany w kurnikach na dziatkach nr w. 75/7, 75/6, 75/5, 76/6
potozonych w obr. wsi Studzieniec, oraz wskaza¢ rodzaj zastosowanej wentylacji w wyzej
wskazanych budynkach inwentarskich; w przypadku wentylacji mechanicznej nalezy
scharakteryzowa¢ wystepujace wentylatory ( ilos¢, rodzaj, wysoko$¢ potozenia, moc
akustyczng, czas pracy w ciggu roku), a takze wskazac¢ ilo§¢ powstajacego pomiotu na terenie
istniejacych kurnikow potozonych na w/w dziatkach oraz okresli¢ sposob postgpowania z
pomiotem ( jezeli istniejg ptyty obornikowe nalezy wskaza¢ ich wielkosc¢).

Po otrzymaniu w/w pisma RDOS w Gorzowie Wklp. Burmistrz Kozuchowa po
zebraniu informacji od wtascicieli kurnikow posadowionych na w/w dziatkach oraz w oparciu
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o kserokopi¢ wniosku o wydanie pozwolenia na wprowadzenie gazéw 1 pylow do powietrza
dla kurnikéw usytuowanych na dziatkach ozn. nr ew. 75/5, 75/6, 75/7 w dniu 22 stycznia
2012r. udzielit stosownej odpowiedzi.

Pismem nr WOOS-11-4242.96.2012.NC z dnia 25 stycznia 2013r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. ponownie wezwat Pania Agnieszke
Sztuder do ztozenia wyjasnien dotyczacych przedstawienia skumulowanego oddziatywania
planowanego przedsiewzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi w m. Studzieniec
t. j. na dzialkach ozn. nr ew. 76/6, 75/6, 76/7. 75/5 , w szczegdlnosci na:

a) klimat akustyczny, w potgczeniu z czeScig obliczeniowg i graficzng; graficzne
rozprzestrzenianie si¢ hatasu nalezy wykona¢ na podktadzie kartograficznym
tj. na mapie,

b) powietrze atmosferyczne, w potaczeniu z czgécig obliczeniowg i graficzng;
graficzne rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen nalezy wykona¢ na podktadzie
kartograficznym tj. na mapie.

Zawiadomieniem z dnia 31 stycznia 2013r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wlkp. Poinformowat, ze wydanie postanowienia dotyczacego uzgodnienia
warunkow realizacji w/w przedsigwzigcia na srodowisko nastapi do dnia 28 lutego 2013r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska po zapoznaniu si¢ z przedtozonym
Raportem o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko -.,,Budowa fermy drobiu na
dziatce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gm. Kozuchow ,, sporzadzonym we wrzesniu 2012r.
przez Paniag mgr inz. Urszul¢ Podgajng oraz Paniag mgr Weronike Podgajng z Pracowni
L,EKOROZWOJ”, 65-381 Zielona Géra, ul. Kasztanowa 37 wraz wyjasnieniami
i uzupetnieniami do raportu z dnia:

- 24 pazdziernika 2012r- wniesione przez Panig mgr Weronik¢ Podgajna

- 27 listopada 2012r- pismo Burmistrza Kozuchowa zawierajgce protesty mieszkancow,

- 14 grudnia 2012r,- uzupetnienia do raportu wniesione przez Paniag mgr Weronike Podgajna,
- 22 stycznia 2013r. pismo Burmistrza Kozuchowa,

w dniu 25 lutego 2013r. postanowieniem nr WOOS-11.4242.96.2012.NC postanowit uzgodnié
realizacje przedsiewzigcia okreslajac jego warunki.

W ramach oceny wplywu przedsiewzigcia na srodowisko, w tym w szczegdlnosci na
klimat akustyczny i powietrze atmosferyczne, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Gorzowie WIkp. nalozyt na wnioskodawce przeprowadzenia analizy porealizacyjnej w
ramach ktorej] ma nastgpi¢ porOwnanie ustalen zawartych w raporcie o oddzialywaniu
przedsiegwziecia na $rodowisko i w decyzji o Srodowiskowych  uwarunkowaniach z
rzeczywistym oddziatywaniem przedsigwzigcia na Srodowisko 1 dziataniami podjetymi w celu
jego ograniczenia. Wedlug RDOS analiza porealizacyjna ma pozwoli¢ zweryfikowaé, czy
planowana inwestycja w trakcie eksploatacji nie bedzie powodowata przekroczenia
standardow jakosci srodowiska poza terenem inwestycji, a tym samym czy przedstawione w
raporcie o oddzialywaniu planowanej inwestycji na $rodowisko rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne sg wystarczajgce i pozwolg na funkcjonowanie instalacji
zgodnie z zasadami ochrony $rodowiska. Zgodnie z art. 82 i 83 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko ( Dz. U. z 2008r. Nr 199,
poz.1227 ze zm.), w analizie porealizacyjnej porownuje si¢ ustalenia okre§lone w raporcie
oddziatywania na $rodowisko i w wydanej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach w
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odniesieniu do rzeczywistego oddziatywania przedsiewzigcia 1 dziataniami podjetymi dla jego
ograniczenia.

Majac powyzsze na uwadze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wikp., po przeanalizowaniu cato$ci zgromadzonego materialu dowodowego postanowit
uzgodni¢ przedmiotowa inwestycj¢ polegajaca na ,,Budowie fermy drobiu o obsadzie
powyzej 210 DJP na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gmina Kozuchéw powiat
nowosolski, wojewodztwo lubuskie”, okreslajac warunki konieczne do spetlnienia w celu
prawidtowej eksploatacji planowanego przedsiewziecia.

Po otrzymaniu postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gorzowie WIkp. oraz opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej
Soli, wdniu 11 marca 2013r., Burmistrz zawiadomit strony o rozprawie administracyjnej
i podat do publicznej wiadomoS$ci poprzez zamieszczenie obwieszczenia 0 rozprawie na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Kozuchowie  http;/
bip.wrota.lubuskie.pl/ugkozuchow oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w
Kozuchowie ul. Rynek 1 a, oraz wywieszeniu obwieszczenia na tablicy ogloszen we wsi
Studzieniec.

W dniu 26 marca 2013r., stosownie do art. 33 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko ( Dz. U. z 2008r. Nr 199, poz.1227
ze zm.) odbyla si¢ rozprawa administracyjna  otwarta dla spoteczenstwa, w ktorej
uczestniczyli mieszkancy wsi Studzieniec, strony postepowania i organizacja spoteczna
Czarna Struga reprezentowana przez Pana Marcina Jelinka Prezesa .

Burmistrz Kozuchowa przedstawiajac wniosek Pani Agnieszki Sztuder zam. Krosno
Odrzanskie ul. Bolestawa Chrobrego 12,raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko opracowany przez Paniag mgr inz. Urszule Podgajng oraz Panig mgr Weronike
Podgajng z Pracowni ,,EKOROZWOJ”, 65-381 Zielona Gora, ul. Kasztanowa 37 i opinie
organéw : Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp., i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej Soli, poprosit ze wzgledu na brak inwestora
na rozprawie administracyjnej, autorki raportu o przedstawienie informacji o planowanej
inwestycji.

Po przedstawieniu caloéci zagadnienia na temat inwestycji planowanej do realizacji
przez Panig mgr inz. Urszul¢ Podgajna, glos zabrali mieszkancy wsi Studzienca, ktorzy
aktywnie uczestniczyli w prowadzonym postgpowaniu i sg bardzo negatywnie nastawieni do
realizacji planowanego przedsigwzigcia, poniewaz juz istniejgce kurniki wybudowane w
latach 80-tych ubieglego wieku utrudniajg im zycie, a budowa czterech nowych kurnikow w
ktorych taczna obsada ma wynosi¢ 180 000 szt. brojlerow w odlegtosci 80 m od najblizsze;j
zabudowy zagrodowej zwigkszy zagrozenie sanitarne — odorowe, ktore zgodnie z dostgpnymi
publikacjami (,,Emisja odoréw z kurnikow”, T. Kotodziejczyk, J. Lech Jugowar, M.
Piotrkowski, Instytut Technologiczno-Przyrodniczy w Falentach, Oddziat w Poznaniu,
Problemy Inzynierii Rolniczej nr 1/2011), beda bardzo uciazliwe. Ucigzliwo$¢ zapachowa
obiektow inwentarskich wigze si¢ z wydzielaniem do powietrza podczas chowu zwierzat 164
réznych substancji, szczegdlnie wielu kwasow organicznych, amoniaku i fenoli, ktére
pobudzajac komorki nabtonka wechowego powoduja nieprzyjemne wrazenia wechowe.
Gtoéwna cecha powietrza usuwanego z budynkéw inwentarskich jest ich duza ucigzliwo$é
zapachowa, jest ono bardzo dokuczliwe dla mieszkancow 1 moze powodowac takie
dolegliwosci, jak: niedrozny, cieknacy nos, piekace 1 zawiace oczy, bole glowy, stwarzajacy
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tym samym zagrozenie dla zdrowia.

Lokalna spoteczno$¢  podnosi uzasadnione obawy o pogorszenie warunkow
srodowiskowych oraz konieczno$¢ znoszenia przykrych emisji ztowonnych. Mieszkancy
opowiadajg si¢ przeciw realizacji wnioskowanej inwestycji na terenie wsi Studzieniec.

Podsumowujgc rozprawe administracyjng  Burmistrz Kozuchowa Pan Andrzej
Ogrodnik — uznal, Zze protest mieszkancoéw jest w petni zasadny i zaznaczyl ze organy
opiniujgce w petni nie rozwazyly ucigzliwosci odoréw wykraczajacych swym zasiegiem poza
obszar inwestycji, szkodliwosci emisji amoniaku, siarkowodoru i innych substancji
organicznych majacych negatywny wptyw na zdrowie ludzi.

Ze wzgledu jednak na fakt, ze uwagi i wnioski, a nawet sprzeciw dla realizacji tej
inwestycji wyrazane przez strony postepowania i spoleczenstwo spowodowane sg gtownie
realnymi zagrozeniami ze strony nadmiernej emisji odorow, gdyz planowana inwestycja
bedzie stanowi¢ ich zrédto w wyniku prowadzonego procesu produkcyjnego, a w
ustawodawstwie polskim do chwili obecnej nie okreslono norm dla ucigzliwosci odorowej,
Burmistrz Kozuchowa jako wlasciwy organ do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, na podstawie calego zgromadzonego materialu dowodowego zauwazyt,
ze w postepowaniu dotyczacym oddziatywania na srodowisko planowanego przedsigwzigcia
waga dokumentu, jakim jest raport jest niebagatelna, jako ze stanowi on podstawowy
dokument, na ktérym opiera si¢ organ, wydajac decyzje rozstrzygajaca o istocie sprawy, tym
samym wigc raport powinien by¢ rzetelny oraz wolny od niejasnos$ci i nie$cistosci, majacym
utatwié¢ ustalenie wszystkich potencjalnych zagrozen zwigzanych z realizacja planowanego
przedsigwzigcia, ale nie jedynym, ktory warunkuje wydanie koncowej decyzji. Ponadto
Burmistrz Kozuchowa zauwazyl, ze zgodnie z zapisem w raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko, projektowana ferma brojlerow kurzych mimo przyjetych
rozwigzan technologicznych i1 technicznych bedzie Zzrodlem emisji substancji odorowcyh,
powstajacych w wyniku rozkladu produktéw przemiany materiatow ptakéw w trakcie
hodowli. Zrédlem ciaglej emisji odoréw do powietrza z ferm s3 systemy wentylacyjne.
Zachowanie odpowiedniego klimatu w kurnikach , gwarantujacy witasciwy rozwoj ptakow,
wymaga wymiany powietrza rzgdu 1 m *nal kg zywca w ciggu godziny. Zanieczyszczenia
gazowe powodujace pojawienie si¢ ucigzliwosci zapachowej, wystepuja najczesciej jako
wielosktadnikowe mieszaniny, ktorych chemiczny sktad jako$ciowy rzadko jest okreslony.

Z reguty wielkos¢ emisji tych zwigzkow jest niewielka 1 nie stanowi zagrozenia dla

srodowiska jednak jest ucigzliwa z uwagi na koncentracj¢ zapachu. Kazda substancja
odorotworcza posiada charakterystyczne dla niej minimalne st¢zenie wyczuwalne przez zmyst
powonienia, zwane progiem wyczuwalnosci wechowej. Dla znacznej wigkszosci tych
substancji prog wyczuwalnosci zapachowej lezy znacznie ponize] wartosci stgzen
dopuszczalnych w powietrzu przewidzianych odpowiednimi normami uwzgledniajacymi
stopien ich toksyczno$ci. Stad tez zapewnienie warunkow nie przekraczania wartosci
dopuszczalnych moze by¢ uznane za wystarczajace zabezpieczenia $rodowiska lecz nie
eliminuje ono negatywnego oddzialywania zwlaszcza wobec subiektywnego odbioru
oddziatywania odorow w powietrzu pochodzacym z omawianego obiektu.
Utrzymanie prawidtlowych norm zoohigienicznych mikroklimatu wewnatrz kurnikdéw, czyli
niedopuszczanie do zwigkszenia stezen gazow, zawartosci mikroorganizmoéw oraz zapylenia -
uzyskuje si¢ przy prawidtowo dziatajacej wentylacji, zadawaniu pasz w postaci granulowanej
zamknigtymi przenosnikami paszowymi, duza dbato$cia o stan higieniczno sanitarny
pomieszczen produkcyjnych.

Podnoszac w/w kwestie Burmistrz Kozuchowa postanowit zleci¢ wykonanie
nowego opracowania dotyczacego przeprowadzenia symulacji zapachowej dla planowanej
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budowy. Wykonanie oceny zasiegu zapachowego oddzialywania fermy drobiu w Studziencu
zostalo zlecone w dniu 7 maja 2013r. Pracowni Zapachowej Jakos$ci Powietrza Instytutu
Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska Zachodniopomorskiego Uniwersytetu
Technologicznego w Szczecinie.

W zwigzku z trwajacym postepowaniem administracyjnym prowadzonym przez
Burmistrza Kozuchowa w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na ,,Budowie fermy drobiu o obsadzie
powyziej 210 DJP na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gmina KoZuchoéw powiat
nowosolski, wojewodztwo lubuskie”, Pani Agnieszka Sztuder zam. Krosno Odrzanskie ul.
Bolestawa Chrobrego 12, pismem z dnia 29 marca 2013r. postanowila zmieni¢ parametry
inwestycji 1 zrezygnowac¢ z budowy dwoch kurnikéw zamiast czterech na dziatce ozn. nr ew.
78/8 w celu maksymalnego oddalenia budynkéw kurnikow od najblizszych zabudowan
mieszkalnych.

Po analizie zgromadzonych dokumentow i zlecenia opracowania nowej oceny zasiegu
zapachowego, Burmistrz Kozuchowa zgodnie z art. 36 §1 ustawy z dnia 24 czerwca 1960r.
KPA, pismem nr T1,6220.6.2012/2013.MR z dnia 9 lipca 2013r. wyznaczyl nowy termin
zatatwienia sprawy do dnia 30 sierpnia 2013r.

Ocena zasiggu zapachowego oddziatywania fermy tuczu trzody chlewnej w m.
Studzieniec zostata opracowana w dniu 18 lipca 2013r. przez mgr inz. Matgorzate Friedrich
przy konsultacji prof. dr hab. inz. Joanny Ko$mider z Pracowni Zapachowej Jakosci
Powietrza Instytutu Inzynierii Chemicznej i Procesow Ochrony  Srodowiska
Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie, na podstawie
dokumentéw przekazanych przez Gming Kozuchow:

1. Wnhniosek Inwestora o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
24.09.2012r.

2. Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, polegajacego na budowie
fermy droniu na dzialce ozn. nr Ew. 78/8 w Studziencu Gm. Kozuchow ( inwestor;
Agnieszka Sztuder, ul. Bolestawa Chrobrego 12, 66-600 Krosno Odrzanskie)
sporzadzony w Zielonej Gorze we wrzesniu 2012r. przez ,,EKOROZWOJ”, ul.
Kasztanowa 37, 65-381 Zielona Gora,

3. Pismo Burmistrza Kozuchowa nr TI 6620.6.2012.Mr z dnia 16.10.2012r. wzywajace
Inwestora do uzupetnienia raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

4. Odpowiedz Inwestora na pismo Burmistrza Kozuchowa z dnia 16.10.2012r. znak:

Tl 6220.6.202.MR sporzadzona w dniu 24.10.2012r. w Zielonej Gorze, zawierajaca

uzupelnienia raportu o oddziatywaniu ww przedsiewzigcia na srodowisko.

5. Pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp.
znak:WOO0S-1.4242.96.2012NC z dnia 28.11.2012 oraz 25.01.2013 wzywajace
Inwestora do uzupelnienia brakéw raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko.

6. Pisma Burmistrza Kozuchowa znak: TI 6220.6.2012MR z dnia 27.11.2012r. do RDOS
w Gorzowie WIlkp. Oraz do PPIS w Nowej Soli, informujace o protescie
mieszkancow.

7. Odpowiedz Inwestora na pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gorzowie WIKp. z dnia 28.11.2012r. znak: WOOS-1.4242.96.2012.NC, sporzadzona
dn.14.12.2012r. w Zielonej Gérze zawierajaca uzupetnienie raportu o oddzialywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.



8. Odpowiedz Inwestora na pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Gorzowie WIkp. z dnia 25.01.2013r. znak:WOOS-1.4242.96.2012.NC, sporzadzona
dn.08.02.2013r. w Zielonej Gorze zawierajaca uzupetienie raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko.

9. Pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. znak:
WOOS-1.4242.96.2012.NC z dnia 15.01.2013r. do Burmistrza Kozuchowa w sprawie
zebrania niezbednych informacji dot. Kurnikéw zlokalizowanych w poblizu miejsca
planowanej inwestycji.

10. Odpowiedz Burmistrza Kozuchowa znak: TI; 6260,6,2012/2013MR na pismo nr
WOOS-11.4242,96,2012 z dnia 19 .01.2013 sporzadzona w dniu 22.01.2013r. w
Kozuchowie informujagca o kurnikach zlokalizowanych w poblizu miejsca
planowanego ww. przedsigwzigcia.

11. Wniosek o wydanie pozwolenia na wprowadzenie gazéw i pytow do powietrza dla
fermy drobiu w Studziencu 24, 67-128 Mirocin Dolny ( prowadzacy instalacje
Agnieszka i Tomasz Sztuder ,ul. Bolestawa Chrobrego 12,66-600 Krosno Odrzanskie)
sporzadzony w Zielonej Gorze w kwietniu 2012r. przez ,,EKOROZWOJ”, ul.
Kasztanowa 37, 65-381 Zielona Gora, ( Autorzy mgr inz. Urszula Podgajna i mgr
Weronika Podgajna)

12. Pismo Lubuskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Zielonej Gorze z dnia
7.09.2012r, znak: RDZ.5133,58.2012 w sprawie zabytkow wystepujacych w poblizu
planowanej inwestycji

13. Opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej Soli znak:
ONS.NZ-4301/9/12 'z dnia 19.11.2012r. dot. Warunkow realizacji  ww.
przedsigwzigcia.

14. Odpowiedz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowej Soli z dnia
4 grudnia 2012r. na pismo Burmistrza Kozuchowa z dnia 27 .11.2012r. znak:

T16220 .6.2012.MR dot. Opinii z dn. 19.11.2012r. znak ONS —NZ 4301/9/12.

15. Postanowienie Regionalnego Dyrektora ochrony Srodowiska w Gorzowie WIKp. znak
WOOS-11.4242.96.2012,NC z dn. 25.02.2013r. w sprawie uzgodnienia warunkow
srodowiskowych realizacji w/w przedsiewzigcia.

Zapachowe oddzialywanie planowanej fermy drobiu oceniono na tle dwoch réznych
standardow:
e polskiego — proponowanego od wielu lat we wszelkich rozwazanych w Ministerstwie
Srodowiska formach prawnego uregulowania problemu ucigzliwos$ci zapachowej
( m.in. w projekcie Rozporzadzenia Ministra Srodow1ska z 2004 roku czy w projekcie
nad ktorym od 2008 roku w Ministerstwie Srodowiska trwajg prace — projekcie
Ustawy o przeciwdziataniu ucigzliwos$ci zapachowej ),
e oraz japonskiego — z powodzeniem obowigzujacego w Japonii od lat 80-tych
ubieglego wieku.
Podstawq oceny stanowig wyniki modelowania rozprzestrzeniania si¢ odoréw, wykonanego z
uzyciem programu OPERAT FB (referencyjny model dyspersji w atmosferze, zgodny z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu, Dz. U. Nr 16, poz.87). Modelowanie
wykonano w oparciu o warto$ci emisji zapachowej wyznaczone odrebnie dla sezonu
grzewczego oraz letniego z uzyciem dwoch literaturowych wskaznikow emisji ( odpowiednio
dla okresu grzewczego oraz letniego), wyrazonych w jednostkach zapachowych na sekunde
I odniesionych do jednego brojlera chowanego w systemie $ciétkowym.
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Z uwagi na funkcjonujagce w Studziencu od lat 80-tych ubieglego wieku cztery

kurniki znajdujace si¢ w poblizu dziatki, na ktorej planowana jest budowa ocenianego
przedsigwziecia i ww. cele niniejszej oceny, przeprowadzono trzy warianty obliczen:

e wariant 1 — uwzgledniajacy wylacznie emisje z czterech istniejacych kurnikow
— w wyniku ktorego okreslono aktualny stan zapachowej jakos$ci powietrza
przed realizacja inwestycji ;

e wariant 2 — uwzgledniajacy emisje z osmiu kurnikow: czterech istniejacych i

czterech planowanych — w wyniku  ktérego okreslono potencjalne
skumulowane oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia oraz istniejacych
kurnikéw

e wariant 3 — uwzgledniajacy wylacznie emisje z planowanego obiektu — w
wyniku ktorego okreslono potencjalny zasieg zapachowego oddziatywana
planowanej inwestycji.

Obliczenia wykonano dla dwodch siatek obliczeniowych, obejmujacy obszar o promieniu
okoto 500 m oraz 3000 m od ferm.

Na podstawie analizy zapachowego oddziatywania fermy drobiu planowanej do

budowy na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w miejscowosci Studzieniec, gmina Kozuchow,
przeprowadzonej] w oparciu o przedtozone w/w dokumenty oraz wyniki modelowania
dyspersji odorow, wykonanego w oparciu o emisje zapachowa wyznaczong z zastosowaniem,
wskaznikow emisji zapachowych odniesionych odrgbnie dla sezonu grzewczego i letniego,
mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski:

1.

zapachowa ucigzliwos¢ emitorow istniejacych (wariant 1 — uwzgledniajacy wylacznie
emisje z czterech istniejagcych kurnikoéw wybudowanych w latach 80-tych ubieglego
wieku) jest zblizona do wartosci granicznej, wskazanej w projekcie polskiej ustawy o
przeciwdziataniu  zapachowej ucigzliwosci - na czeSci obszaru miejscowosci
Studzieniec czgsto$¢ przekraczania Srodowiskowego progu wyczuwalnosci jest
wieksza od 8% roku, a na niemal catym obszarze wicksza od 3% ( poziom graniczny,
ktéry ma by¢ wprowadzony po kilku latach od chwili uchwalenia ustawy). Na catym
obszarze sg przekraczane graniczne poziomy stgzenia maksymalnego w skali roku,
wymienione w przepisach japonskich ( czterokrotne przekroczenie progu
wyczuwalnosci) 1 litewskich ( nie wigcej niz o$miokrotne przekroczenie progu
wyczuwalnosci).

Po uruchomieniu planowanego przedsiewzigcia ( wariant 2 — uwzgledniajacy emisje z
osmiu kurnikow: czterech istniejacych 1 czterech planowanych — w wyniku ktorego
okreslono potencjalne skumulowane oddzialywanie planowanego przedsigwzigcia
oraz istniejacych kurnikow) na terenie niemal calej miejscowosci Studzieniec
czegstos$¢ przekraczania srodowiskowego progu wyczuwalnosci bedzie wigksza od 8%
roku, a na catym terenie wigksza od 3%.

Warunkiem realizacji przedsigwzigcia powinno by¢ zastosowanie urzadzen
dezodorujacych w obiektach istniejacych i planowanych — nowych. Aby obecny
poziom ucigzliwosci nie podwyzszat si¢, redukcja tacznej emisji zapachowej powinna
by¢ duzo wigksza niz 50%. Ta orientacyjna warto$¢ niezbednego stopnia
dezodoryzacji wynika z porownania wariantu 1 uwzgledniajacy wylacznie emisje z
czterech istniejgcych kurnikéw 1 wariantu 3 uwzgledniajacy wylacznie emisje z
planowanego obiektu. W hipotetycznej sytuacji, w ktorej istnieje tylko planowany
obiekt, zasigg docelowej wartosci granicznej ( 3% czasu roku) jest wyraznie wiekszy
od zasiggu obecnego — istniejacych kurnikow. Okreslenie minimalnej wartos$ci stopnia
dezodoryzacji gazéw odlotowych z poszczegdlnych obiektow wymaga odrebnej
szczegdtowej analizy.

Po otrzymaniu oceny =zasiegu zapachowego oddzialywania fermy drobiu w
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Studziencu opracowanej przez Pracowni¢ Zapachowa Jakosci Powietrza Instytutu InZynierii
Chemicznej i Procesow Ochrony Srodowiska Zachodniopomorskiego Uniwersytetu
Technologicznego w Szczecinie, organ prowadzacy postepowanie w dniu 22 lipna 2013r.,
dziatajgc na podstawie art. 77 ust.l pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na srodowisko ( Dz. U. z 2008r. Nr 199 poz.1227 z p6zn. zm. ) mimo
wezesniejszych uzgodnieh zwrocil si¢ z wnioskiem do Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Nowej Soli i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. o
ponowne uzgodnienie warunkéw realizacji w/w przedsigwzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowej Soli pismem nr ONS-NZ-
4301/10/13 z dni 1 sierpnia 2013r. zawiadomil organ prowadzacy postgpowanie
administracyjne, ze sentencja zawarta w opinii sanitarnej z dnia 19 listopada 2012r. znak
ONS-NZ-4301/9/12 nie ulega zmianie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp plsmem WOOS-1I-
4242.89.2013NC z dnia 25 lipca 2013r. poinformowatl, Zze w niniejszej sprawie zajal juz
stanowisko 1 Ze organem wlasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach  jest Burmistrz Kozuchowa, ktory wydaje stosowng decyzj¢
administracyjng po rozpatrzeniu zgromadzonego materiatu.

Majac na celu rzetelne rozwazenie argumentéw 1 interesOw wszystkich stron
postgpowania, w tym Wnioskodawcy oraz osob zainteresowanych sposrod spoteczenstwa,
uwzgledniono odleglo$¢ najblizszej zabudowy mieszkaniowej, ktéra wynosi ok. 80 m od
planowanego zakladu oraz brak mozliwosci catkowitego wyeliminowania emisji odoréw i ich
wplyw na zdrowie i samopoczucie ludzkie poparte oddzielnym opracowaniem wykonanym
przez Pracowni¢ Zapachowg Jakosci Powietrza Instytutu Inzynierii Chemicznej 1 Procesow
Ochrony Srodowiska Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie ,
brak jest mozliwosci okreslenia warunkoéw realizacji 1 eksploatacji oraz wymagan
dotyczacych wymagan ochrony $rodowiska w drodze decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla tego przedsiewzigcia.

Ponadto odnoszac si¢ do kwestii protestow spoteczenstwa Burmistrz Kozuchowa,
zauwazyl ze w zadnym wypadku nie nalezy ich bagatelizowac, poniewaz nie stanowity one
same w sobie powodow odmowy wydanie warunkow realizacji przedsiewzigcia. Przyczynity
si¢ one natomiast do utwierdzenia, iz koniecznym jest poszukiwanie optymalnego
rozwigzania, w tym min. lokalizacyjnego. W interpretacji Ministerstwa Srodowiska
poswieconej przepisom ustawy - Prawo ochrony §rodowiska, niemniej znajdujacg w pelni
zastosowanie przy wyjasnianiu obecnych zapiséw: "Odmowa wydania przedmiotowej decyz;ji
nie moze by¢ oparta wylacznie na wystgpieniu protestow spotecznosci lokalnej co do
realizacji danego przedsigwzigcia. Nie oznacza to jednak, iz w przypadku wystapienia
konfliktéw spotecznych organ jest zobligowany do wydania decyzji okreslajacej miejsce
realizacji przedsu;wzm;ma wskazane przez inwestora we wniosku. Na kazdym etapie
postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na S$rodowisko organ prowadzacy to
postqpowame moze bowiem zadaé, w tryble art. 50 § 1 Kpa, uzupetienia informacji w
raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko." (por. serwis internetowy Ministerstwa Srodowiska
- wyjasnienia do przepisow). Ponadto w prawie wspolnotowym problematyka oceny
oddziatywania na $rodowisko pojedynczych przedsiewzige¢ uregulowana jest w dyrektywie
Rady 85/337/EWG z 27 czerwca 1985 r., w sprawie oceny skutkow wywieranych przez
niektore publiczne 1 prywatne przedsigwzigcia na srodowisko (Dz. Urz. WE L 175 z 5 lipca
1985 r., str. 40). Celem tego aktu jest zapewnienie witasciwym witadzom odpowiednich
informacji umozliwiajacych im podjecie decyzji dotyczacych konkretnego przedsiewzigcia z
pelna wiedza o jego prawdopodobnym znaczacym wptywie na $rodowisko naturalne. Ocena
oddziatywania na $rodowisko jest podstawowym instrumentem traktatowej zasady polityki
ochrony $rodowiska - zasady prewencji. A skoro tak, to zarowno ferma kur bedzie
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oddziatywa¢ na srodowisko jak i zastane srodowisko bedzie musiato wspoétistnie¢ z ferma.

Jednoczes$nie nalezy zauwazy¢, ze niekwestionowang zasadg ochrony srodowiska,
wyrazong w art. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z
2008 r. Nr 25, poz. 150, z p6zn. zm., zwanej dalej Pos), jest takze traktowanie go jako catosci
(zasada kompleksowej ochrony). Poprawna jest wigc tylko taka ochrona, ktora - chocby
wyroéznionym przedmiotem dziatania ochronnego byt tylko jeden element $rodowiska -
dotyczy jednocze$nie wszystkich pozostatych elementow. Nawet wiec zezwolenie na
pogorszenie stanu jednego elementu nie moze oznaczaé legalnego pogorszenia reszty
srodowiska. W mys$l wynikajacego z tej zasady podejscia do ochrony §rodowiska, sktadajg si¢
bowiem na nie wszystkie elementy przyrodnicze we wzajemnym powigzaniu. Nalezy
podkresli¢, ze zasada ta odnosi si¢ nie tylko do elementdw przyrodniczych sktadajacych si¢
na s$rodowisko, ale dotyczy takze stanow naturalnych, poddanych ochronie prawne;,
obejmujac na przyktad stan bez hatasu, bez wibracji, bez ucigzliwych zapachow itp. Dla
organu administracji publicznej tre$¢ art. 5 ustawy Po$ stanowi dodatkowa podstawe prawnag
decyzji administracyjnych, wydanych w zakresie ochrony $§rodowiska. Kolejna istotna zasada
to zasada prewencji (art. 6 ustawy Po$), ktéra - zaktadajac przeciwdziatanie negatywnym
skutkom emisji, koncentracji i nat¢zenia zanieczyszczen i innych ucigzliwos$ci - opiera si¢ na
dziataniach, polegajacych migdzy innymi na wyborze $rodkow zapobiegawczych i metod
likwidacji skutkéw zdarzen poprzez zapobieganie powstawaniu zanieczyszczen i innych
ucigzliwosci, czy wprowadzenie systemow ekologicznego zarzadzania procesami produkeji i
ustug (standardy ISO 14000 i EMAS, programy czystej produkcji i Responsible Care w: Z.
Brodecki, E. Goncez, D. Lost-Sieminska, S. Majkowska, F. Pankau, D. Py¢, A. Tyszecki,
Ochrona $rodowiska, Warszawa 2005, s. 134). Zasada ta jest zwigzana z zasadg przezornos$ci
(ostrozno$ci), ktorej stosowanie - szczegoOlnie przez organy administracji - powinno
prowadzi¢ do zapewnienia odpowiedniego, bezpiecznego dla zdrowia i zycia ludzkiego
poziomu ochrony $rodowiska na mozliwie najwcze$niejszym etapie podejmowania decyzji
(Z. Brodecki, E. Goncz, D. Lost-Sieminska, S. Majkowska, F. Pankau, D. Py¢, A. Tyszecki,
Ochrona..., s. 140). Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na zasad¢ zréwnowazonego rozwoju
(art. 1 ustawy Po$), czyli zasade ustrojowg prawa wspdlnotowego, ktoéra ma gwarantowac
obywatelom prawo do czystego 1 zdrowego $rodowiska (Z. Brodecki, E. Gonez, D. Lost-
Sieminska, S. Majkowska, F. Pankau, D. Py¢, A. Tyszecki, Ochrona.., s. 146-147). Jak
podkresla Europejski Trybunat Sprawiedliwosci doniosto$¢ zamierzonego celu - jakim jest
zagwarantowanie tego prawa - moze uzasadnia¢ negatywne konsekwencje ekonomiczne,
nawet istotne dla niektérych przedsiebiorcow (postanowienie Trybunalu z 12.07.1996 r. w
sprawie C-180/96 R Zjednoczone Kroélestwo przeciwko Komisji, Rec. s. 1-3903, pkt 93;
wyrok Sadu z 11.09.2002 r. w sprawie T-13/99 Pfizer Animal Health przeciwko Radzie, Rec.
s. 11-3305, pkt 456 i 457).

W uzasadnieniu odmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach po
analizie zgromadzonego w ramach prowadzonego postepowania wyjasniajgcego, tutejszy
organ uznal, iz Wnioskodawca nie spehnit przestanek formalno — prawnych umozliwiajacych
rozpatrzenie wniosku 1 wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia. Wydajac omawiang decyzj¢ organ prowadzacy
postepowanie oparl si¢ przede wszystkim na wadach i brakach jakie zawierat przediozony
przez Inwestora raport o oddziatywaniu planowanej do realizacji inwestycji na srodowisko,
ktory byt wielokrotnie uzupetniany przez wnioskodawce na skutek kierowanych do niego
wezwan oraz oceny sporzadzonej przez inng osobe, posiadajaca odpowiednia wiedzg, ktora
pozwolita oceni¢ miarodajnos¢ tresci merytorycznych raportu oddziatywania na srodowisko.
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Dodatkowo na ocen¢ catego przedsiewzigcia nie bez znaczenia byly i sg liczne protesty
mieszkancow wsi Studzieniec, ktoérzy podnosza uzasadnione obawy o  pogorszenie
warunkow ich zycia, pogorszenie warunkéw srodowiskowych oraz konieczno$ci znoszenia
przykrych emisji zapachowych ze strony planowanej fermy. Mieszkancy opowiadajacy si¢
przeciw realizacji wnioskowanej inwestycji, sg wlascicielami posesji, mieszkajg w
miejscowosci Studzieniec od wielu juz lat i stanowig one centrum zycia ich rodzin. W efekcie
realizacja ucigzliwej inwestycji narazitaby mieszkancéw na dalsze pogorszenie ich zycia.
Rowniez ocena zasiggu zapachowego oddziatywania fermy drobiu planowanej do realizacji w
Studziencu opracowana przez Pracowni¢ Zapachowg Jakosci Powietrza Instytutu Inzynierii
Chemicznej i Procesow Ochrony Srodowiska Zachodniopomorskiego Uniwersytetu
Technologicznego w Szczecinie sporzadzonej w lipcu 2013r., przez Paniag mgr inz.
Matgorzatg Fridrich pod kierunkiem Pani prof. dr hab. inz. Joanny Ko$mider, podwaza
wspotistnienie planowanej fermy drobiu w sgsiedztwie istniejacej zabudowy w miejscowosci
Studzieniec. Na podstawie wynikow modelowania oceniono zasieg / ucigzliwos$¢ zapachowsg
badanych emitorow, poréwnujac uzyskane wyniki obliczen z warto$ciami dopuszczalnymi
wedtug dotychczasowych propozycji Ministra Srodowiska, zgodnie z ktorymi stezenie
zapachowe 1lou g/ m?® (stezenie odpowiadajace progowi wyczuwalnosci) usrednione dla 1
godziny , nie moze by¢ przekraczane czesciej niz 8% czasu w roku w okresie przejsciowym, a
potem nie cze$ciej niz przez 3 % czasu w roku, natomiast wg japonskich wytycznych,
zggodnie z ktorymi chwilowa warto$¢ stezenia nigdy nie powinna przekracza¢ poziomu 40U g/
m

Z uzyskanych wykresOw izolinii czegstosci przekroczen stezen jednogodzinnych
loug /m? (stezenie odpowiadajace progowi wyczuwalno$ci) wynika, ze st¢zenia
jednogodzinne dla istniejagcych kurnikow wybudowanych w latach 80 — tych ubieglego wieku
nie wystepuja w bezposrednim otoczeniu istniejgcych ferm lecz obejmujg obszar zabudowy
zagrodowej znajdujacy si¢ w otoczeniu kurnikéw. Natomiast wybudowanie kolejnych
czterech kurnikow w poblizu istniejagcych ferm spowoduje, ze na terenie niemal catej
miejscowosci Studzieniec czgsto$¢ przekraczania srodowiskowego progu wyczuwalno$ci
bedzie wigksza od 8% roku, a na catym terenie wigksza od 3%.
Oznacza to, ze tam moze pojawia¢ si¢ wyrazny zapach pochodzacy z fermy, co bedzie
wywotywac¢ liczne konflikty spoteczne. Mimo, iz przytoczone w opracowaniu propozycje
standardow zapachowej jakosci powietrza nie maja jeszcze mocy prawnej, to pozwalaja na
okreslenie racjonalnej lokalizacji potencjalnie ucigzliwej inwestycji. Dlatego ferma bedaca
przedmiotem niniejszej oceny powinna by¢ zlokalizowana w innym miejscu.

Ponadto zgodnie z art. 47 pkt 1 lit. a, pkt 2 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska nie
odwotuje si¢ do obowigzujacych dopuszczalnych norm — substancji szkodzacych srodowisku,
lecz nakazuje ogolng ocen¢ wptywu inwestycji na zdrowie ludzi i warunki ich Zycia oraz
ocen¢ skutkdw zapobiegajagcych negatywnemu oddziatywaniu. Podobne uregulowanie
znajduje si¢ w Dyrektywie Rady (EWG) nr 337/1985 z dnia 27 czerwca 1985r., w sprawie
oceny skutkow wywieranych przez niektore przedsiewzigcia publiczne 1 prywatne na
srodowisko naturalne ( Dz. Urz. UE 15/t.1, s 248 ze zm.). Dyrektywa wskazuje na
koniecznos¢ brania pod uwage zarowno czynnikow negatywnych na zdrowie czlowieka, co
oznacza koniecznos$¢ brania pod uwage zardwno czynnikéw negatywnych majacych normy
okreslone przepisami, jak tez tych, ktore nie zostaly sparametryzowane (wyrok — Il SA/Go
303/10 WSA w Gorzowie WIkp. z dnia 24 czerwca 2010r.).

Rozwazajac kwestie oddzialywania przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko
1 zdrowie ludzi, w ktérym ma ono zosta¢ zlokalizowane nalezy mie¢ na uwadze zasade
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przezornosci — zasada prawa unijnego ( art. 191 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
TFUN), ktora jako tzw. ogélna zasada powinna by¢ uwzgledniona przy interpretacji
wszystkich przepisow ochrony $rodowiska oraz przy podejmowaniu decyzji w sprawach
administracyjnych  zwigzanych ochrong $rodowiska. Zasada ta wymaga, aby wszelkie
prawdopodobienstwo wystgpienia negatywnych skutkow traktowaé, jak pewno$¢ ich
wystgpienia. Kierujac si¢ zasadg przezorno$ci na ptaszczyznie ocen srodowiskowych, nalezy
przyja¢, ze dziatania ktérych skutki sg niepewne, watpliwe lub ryzykowne nalezy uznaé za
znaczace. W ocenie organu prowadzacego postgpowanie zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie pozwala na wydanie innego rozstrzygniecia.

Wobec powyzszego zgtoszone w tym zakresie uwagi i wnioski w zwigzku z udzialem
spoteczenstwa zostaty uwzglednione.

Zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa, zgloszone uwagi 1 wnioski
rozpatrywane s3 przez organ wiasciwy do wydania decyzji i uwzglgdniane w toku
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko. Decyzja wydana z naruszeniem
wymagan odno$nie udziatu spoleczeﬁstwa w toku postgpowania, jest niewazna.

Udziat spoleczenstwa w procesie podejmowama te_] decyzji wyczerpal mozliwe formy
polegajace na uczestnictwie spoteczenstwa, zaangazowaniu spoteczenstwa oraz wspolpracy
ze spoteczenstwem . We wszystkich trzech przypadkach wspolne jest to, ze spoteczenstwo
wzieto udziat przynajmniej w procesie ksztattowania projektu, oraz byé moze rowniez w
podejmowaniu rzeczywistej decyzji. Zakladano, ze proces ksztaltowania i decydowania o
realizacji przedsiewzigcia bedzie wspolnym wysﬂklem spoteczenstwa i projektodawcow oraz
organu podejmujacego decyzj¢. Oprocz instrumentdw prawnych przyshugujacych organowi
wlasciwemu do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach w zakresie
zaangazowania spoteczenstwa w procedur¢ oceny oddzialywania na $rodowisko (w tym
ludzi), moze to wymagaé roéwniez bezposredniego uczestnictwa projektodawcy poprzez
organizacj¢ roznych form dyskusji lub publikacje oswiadczen wyjasniajgcych, czego dotyczy
projekt i rzetelnie oceni¢ i przedstawi¢ ewentualne zagrozenia oraz rzeczywiste ryzyko.
Czgsto przy braku odpowiedniej reakcji inwestora na udziat spoteczenstwa w prowadzonym
postepowaniu, w wielu przypadkach wyjasnienia nie przekonuja zaangazowanych w protest
ludzi.

Przyjmuje si¢ obecnie, ze stopien udzialu spoleczefnstwa w procedurze oceny
oddziatywania na §rodowisko powinien by¢ o wiele wigkszy, niz to przewiduja wymagania
prawne. Daje to dobrg podstawe do budowy wzajemnego zaufania pomig¢dzy inwestorem
| lokalnymi spolecznos$ciami, ktére ponosi¢ beda konsekwencje realizacji danego
przedsiewzigcia.

Po analizie cato$ci zebranego materiatu dowodowego w niniejszej sprawie, Burmistrz
Kozuchowa majac na wzgledzie wypekienie przestanek art.10 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, pismem znak TI. 6220.6.2012/2013.MR z dnia 29 sierpnia 2013r.
poinformowat strony przedmiotowego postgpowania o jego zakonczeniu i umozliwit stronom
zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz wypowiedzenie si¢ co do zebranych materiatdéw przed
wydaniem decyzji. We wskazanym pismie w terminie do ........ (siedmiu dni od daty
otrzymania zawiadomienia), strony postgpowania nie zglosily zadnych uwag ani Zzadan.
Biorac powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji .

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Zielonej Gorze za moim posrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Niniejsza decyzja zostala podana do publicznej wiadomo$ci przez umieszczenie na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgedu Miejskiego w Kozuchowie: http;//
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bip.wrota.lubuskie.pl/ugkozuchow/, oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w
Kozuchowie ul. Rynek 1 a. oraz tablicy ogloszen Sotectwa Studzieniec.

Informacja o niniejszej decyzji podlega ujawnieniu w publicznie dostgpnym wykazie danych.
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Zalacznik nr 1 do decyzji
Burmistrza Kozuchowa

znak TI.6220.6.2012/2012. MR
z dnia 10.09.2013r.

Charakterystyka planowanego przedsi¢wzi¢cia.

Planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na ,,Budowie fermy drobiu o obsadzie
powyzej 210 DJP na dzialce ozn. nr ew. 78/8 w Studziencu, gmina Kozuchéw powiat
nowosolski, wojewodztwo lubuskie.”

Na dziatce ozn. nr ew. 78/8 p o pow. 1,95 ha. planuje si¢ wybudowac cztery budynki,
w ktorych prowadzona bedzie hodowla brojlera kurzego o obsadzie po 45 000 sztuk w
kazdym kurniku, tagcznie 180 000 sztuk czyli 720 DJP.

Wiascicielem dzialki jest Agnieszka 1 Tomasz Sztuder zam. ul. Bolestawa Chrobrego 12,
66-600 Krosno Odrzanskie.

Prowadzenie hodowli brojlerow odbywac¢ si¢ bedzie w 4 kurnikach o nastepujacej obsadzie:
kurnik nr 1 obsada 45 000 sztuk brojlerow w jednym cyklu hodowlanym.

Kurnik nr 2 obsada 45 000 sztuk brojleréw w jednym cyklu hodowlanym.

Kurnik nr 3 obsada 45 000 sztuk brojleréw w jednym cyklu hodowlanym.

Kurnik nr 4 obsada 45 000 sztuk brojlerow w jednym cyklu hodowlanym.

Laczna obsada brojleréw w jednym cyklu hodowlanym wynosi¢ bedzie 180 000 sztuk, czyli
720 DJP. W roku przewiduje si¢ 6 cykli hodowlanych w kazdym kurniku.

Na terenie fermy drobiu docelowo znajdowaé si¢ bedzie 4 jednakowych kurnikow,
stuzacych do hodowli brojlera kurzego w ilosci po 45 000 szt. na kazdy kurnik. Wszystkie
kurniki bedg miaty takg samg kubature i1 obsadg.

Hodowla brojlerow kurzych prowadzona bedzie w $cidtkowym systemie chowu.

System hodowli brojlerow w kazdym z kurnikéw przebiega¢ bedzie jednakowo.

System hodowli brojleréw przebiega¢ bedzie w taki sposob, ze dostarczane na ferme

1 dniowe pisklgta kurze beda hodowane przez okres 6 tygodni do wagi ca 2 kg. Po
zakonczeniu cyklu produkcyjnego brojlery odbierane beda i transportowane do ubojni.
Karmienie kur odbywac¢ si¢ bedzie automatycznie przy hermetycznym zadawaniu pasz,
gromadzonych w silosach umieszczonych na zewnatrz kurnikow. Zadawanie pasz odbywaé
si¢ bedzie poprzez paszociggi zmijkowe w obudowanych tasmociggach. Pojenie drobiu
odbywac si¢ bedzie automatycznie za pomoca poidet kropelkowych.

Po zakonczeniu cyklu hodowlanego kurniki poddawany bedzie dokladnemu
czyszczeniu i dezynfekcji przez okres 14 dni. Po wykonaniu zabiegéw dezynfekcyjnych
1 przewietrzeniu pomieszczen z ich nagrzaniem (w okresie zimy) ulozona zostanie nowa
Scidtka i1 nastgpi zasiedlenie pomieszczen mtodymi kurcze¢tami. Usuwanie pomiotu odbywac
si¢ bedzie po zakonczeniu cyklu hodowlanego jednocze$nie z wymiang stada. Pomiot kurzy
odsprzedawany bedzie firmie, ktora wykorzystuje go do produkcji podloza pod uprawe
pieczarek.

Kazdy budynek kurnika wyposazony bedzie w urzadzenia grzewcze zasilane gazem
oraz w mechaniczng instalacje wentylacyjng polegajaca na zainstalowaniu wentylatorow
dachowych i szczytowych, nawiew powietrza odbywac si¢ bedzie przez klapy uchylne,
umieszczone w $cianach bocznych budynku.
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Wentylacja pomieszczen jest bardzo wazna ze wzgledu na to, iz drob wydziela
stosunkowo duzo pary wodnej, natomiast niewielkie ilosci ciepta. Wentylatory pracowac beda
wedhug sterowania automatycznego w funkcji temperatury zewnetrznej w systemie
wywiewnym.

Zuzycie paszy w czterech nowoprojektowanych kurnikach wynosi¢ bedzie ok. 800
Mag/cykl, 4800 Mg/rok.

Na terenie fermy zlokalizowany zostanie konfiskator, w ktorym gromadzone beda
padie sztuki brojlera kurzego, nastgpnie beda wywozone do zakladu utylizacyjnego przez
upowaznione firmy posiadajacego stosowne uprawnienia do utylizacji tych odpadow. Ilos¢
padtych brojleréw w ciggu roku wynosi¢ bedzie okoto 32,4 Mg/rok.

Woda dla celow pitnych drobiu oraz socjalnych dostarczana bedzie z wodociggu
gminnego. Woda uzywana bedzie dla potrzeb pojenia kur oraz potrzeb socjalnych
pracownikow. Zuzycie wody wynosi¢ bedzie:

- dla potrzeb pojenia kur - 1480 m*/cykl produkcyjny, 8880 m*/rok — 4 kurniki
- dla potrzeb socjalnych - 72 m3/rok

Scieki sanitarne w ilosci 240 dm®/dobe czyli okoto 72 m*/rok gromadzone beda w
2 szczelnych zbiornikach bezodptywowych o pojemno$ci okolo 6m3 kazdy a nastgpnie
wywozone przez firmy posiadajace pozwolenia na odbior Sciekow.

Technologia procesu hodowli brojlerow kurzych zaklada, Zze nie beda powstawaly
Scieki technologiczne. Prowadzona hodowla brojlera kurzego w systemie $cidotkowym nie
powoduje powstawania $ciekoOw technologicznych podczas tuczu ptakéw. Czyszczenie
kurnikow odbywa si¢ ,,na sucho” bez uzycia wody a dezynfekcja poprzez zamglawianie.

Wszystkie kurniki beda jednakowe i wykonane wg projektu powtarzalnego.

Kazdy poszczegdlny kurnik bedzie charakteryzowat si¢ nastepujacymi parametrami:
budynek wolnostojacy parterowy, nie podpiwniczony wykonany w konstrukcji stalowej
ramowej. Zaprojektowano dach dwuspadowy o pochyleniu potaci 14°. Konstrukcje nos$ng
stanowi uktad ram stalowych z ptatwiami zimno gigtymi ocynkowanymi.
Wymiary zewnetrzne konstrukcji budynku wynosza : 20,16 x 120,16 x 5,46 m oraz
pomieszczenie sterowni : 2,6 X 6,6 X 3,98 m
Powierzchnia zabudowy - 2422,43 m?
Powierzchnia uzytkowa - 2400,00 m?
Kubatura - 11.306,70 m®

Wentylacja odbywac si¢ bedzie za pomoca:
- 16 wentylatorow kominowych typ FC063-6ET.41.A7 o wydajnos$ci 12 000 m3/h kazdy,
- 6 wentylatorow szczytowych typ M130 o wydajnosci 40 000 m3/h tzw. dodatkowych
(wlaczanych tylko w przypadku wysokich temperatur zewnetrznych) umieszczonych w
Scianie szczytowej budynku.
Budynek wyposazony zostanie w instalacje elektryczng o$wietleniows, grzewcza — 4szt.
nagrzewnic gazowych w kazdym kurniku o mocy 75 kW kazda przystosowanych do
ogrzewania pomieszczen hodowli drobiu.
Zadawanie pasz oraz pojenie odbywac si¢ bedzie automatycznie za pomocg linii karmienia —
paszociagi zmijkowe w obudowanych tasmociggach oraz linii pojenia - poidta kropelkowe.
Obok kazdego kurnika zlokalizowane beda dwa silosy na pasze o pojemnosci ok. 16 Mg.
Obsada brojlera kurzego wynosi¢ bedzie 45 000 szt. w kazdym kurniku.

Obornik powstajacy w trakcie chowu kur usuwany bedzie z kurnikéw bezposrednio
na przyczepy ciaggnikowe, a nastgpnie transportowany bedzie poza teren przedmiotowej
inwestycji. Pomiot po zatadowaniu na przyczepe i1 wywiezieniu zostanie calkowicie
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wykorzystany rolniczo przez uprawnionego odbiorce ( produkcja podtoza pod uprawe
pieczarek). Podmiot kurzy nie bedzie pryzmowany i przechowywany na terenie fermy. Po
zakonczeniu cyklu produkcyjnego nastgpi oproznienie pomieszczenia produkcyjnego

z ptakow 1 wyczyszczenie kurnika ,, na sucho”. W nastgpnej kolejnosci  kurniki zostang
poddane dokladnemu myciu przez zamglawianie i dezynfekcji. Po wykonaniu zabiegow
myjaco — czyszczaco — dezynfekujacych oraz osuszeniu i przewietrzeniu pomieszczenia
nastgpi ponowne zasiedlenie kurnikow.
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