Gmina Kozuchow

Kozuchdw, dnia ......... 2 3 HRZ . 2[]19 .......

Wykonawcy uczestniczacy
W postepowaniu nr F1.271.11.2019

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na zadanie pn. ,Budowa drogi
gminnej nr 101559F i nr 101511F na odcinku od ul. 22 Lipca do ul. Moniuszki w Kozuchowie”,

Dzialajac w trybie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(ti. Dz. U. z 2018 1. poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp Zamawiajacy przekazuje tres¢ zapytan
wraz z wyjasnieniami:

Pytanie 1:

Zamawiajacy w  § 15 ust. 1 umowy okreslit ,Kary umowne i Odszkodowanie”:

.1.Wykonawca zaptaci zamawiajacemu kary umowne w nastepujacych przypadkach i wysokosciach:

1) za opdznienie w wykonaniu przedmiotu umowy w stosunku do terminu okreslonego w § 5 umowy,
w wysokosci 1% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy, za kazdy dzien
opoznienia,

2) za opbznienie w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji, w wysokosci
0,3% wynagrodzenia umownego brutto okre$lonego w § 6 ust. 1 umowy, za kazdy dzien opdznienia,
liczac od uptywu terminu ustalonego lub wyznaczonego zgodnie z § 13 ust.7,

3) w przypadku braku zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom w wysokosci 2.000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

4) w przypadku nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom w wysokosci 0,5% nieterminowo zaplaconego wynagrodzenia umownego brutto
naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom za kazdy dzien op6znienia,

5) w przypadku nieprzediozenia zamawiajgcemu do zaakceptowania projektu  umowy
o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sg roboty budowlane, lub projektu jej zmian w wysokosci
1.000,00 zI za kazdy stwierdzony przypadek,

6) w przypadku nieprzediozenia po$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii umowy
o podwykonawstwo lub jej zmiany w wysokosci 1.000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

7) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty, jezeli termin ten
jest dluzszy niz 30 dni od dnia doreczenia wykonawcy, podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy
faktury lub rachunku, potwierdzajgcych wykonanie zleconej podwykonawcy lub dalszemu
podwykonawcy dostawy, ustugi lub roboty budowlanej, w wysokosci 1.000,00 zi za kazdy stwierdzony
przypadek,

8) w przypadku nie spelfnienia przez wykonawce, podwykonawce czy dalszego podwykonawce wymogu
zatrudniania na podstawie umowy o prace osob wykonujacych wskazane w § 3 ust. 1 czynnosci,
w wysokosci 1.000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek.
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9) za odstgpienie od umowy przez zamawiajacego z przyczyn lezacych po stronie wykonawcy
w wysokosci 20% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy,

10) za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w wysokosci 20% wynagrodzenia umownego
brutto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy,

Whnosimy o wprowadzenie zmian poprzez zmiane zapisow o tresci:

,1.Wykonawca zaptaci zamawiajacemu kary umowne w nastepujacych przypadkach i wysokosciach:

1) za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy w stosunku do terminu okreslonego w § 5 umowy, w
wysokoséci 0,7% wynagrodzenia umownego neffo okreslonego w § 6 ust. 1 umowy, za kazdy dzien
Zwioki,

2) za zwloke w usunigciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie gwarancji, w wysokosci 0,3%
wynagrodzenia umownego pefto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy, za kazdy dzien zwfoki, liczac od
uplywu terminu ustalonego lub wyznaczonego zgodnie z § 13 ust.7,

3) w przypadku braku zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom w wysokosci 1.000,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

4) w przypadku nieterminowej zaplaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcom lub dalszym
podwykonawcom w wysokosci 0.1% nieterminowo zaplaconego wynagrodzenia umownego brutto
naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom za kazdy dzien zwfoki,

5) w przypadku nieprzediozenia zamawiajacemu do zaakceptowania projektu  umowy
o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sg roboty budowlane, lub projektu jej zmian w wysokosci
500,00 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

6) w przypadku nieprzediozenia poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem kopii umowy
o podwykonawstwo lub jej zmiany w wysokoéci 500,00 zf za kazdy stwierdzony przypadek,

7) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty, jezeli termin ten
jest diuzszy niz 30 dni od dnia doreczenia wykonawcy, podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy
faktury lub rachunku, potwierdzajacych wykonanie zleconej podwykonawcy lub dalszemu
podwykonawcy dostawy, ustugi lub roboty budowlanej, w wysokosci 500,00 zf za kazdy stwierdzony
przypadek,

8) w przypadku nie spelnienia przez wykonawce, podwykonawcg czy dalszego podwykonawce wymogu
zatrudniania na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych wskazane w § 3 ust. 1 czynnosci,
w wysokosci 500,00 zf za kazdy stwierdzony przypadek.

9) za odstapienie od umowy przez zamawiajacego z przyczyn lezgcych po stronie wykonawcy
w wysokoéci 10% wynagrodzenia umownego netfo okreslonego w § 6 ust. 1 umowy,

10) za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy w wysokosci 10% wynagrodzenia umownego
netto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy,

Zgodnie z linig orzeczniczg por. Wyrok z dnia 29 stycznia 2013 r., KIO 113/13; KIO 117/13, Krajowa
Izba Odwolawcza podkreélita, ze Zamawiajacemu przyznane zostato uprawnienie do uksztaftowania
postanowien umownych cyt. , (...) Zamawiajgcy moze, o ile nie wykracza poza unormowanie art. 3531
k.c., dowolnie sformufowa¢ postanowienia w zakresie kar umownych, zaleznie od sytuacji faktycznej
i swoich potrzeb. Kary umowne dla zamawiajgcego nie petnig roli Scisle odszkodowawczej. Co do
zasady ich znacznie wazniejsza, dla zamawiajgcego, rolg jest ich funkcja stymulacyjna, dyscyplinujgca
wykonawce do prawidfowego wykonania zaméwienia”




Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie zmienia zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie 2
Zgodnie z zapisami w § 15 ust. 4 Umowy, Strony zastrzegajg sobie prawo dochodzenia

odszkodowania uzupelniajacego jesli powstala szkoda przewyzszy wysokos¢ kar umownych’”.
Wnosimy o wprowadzenie zmiany zapisu w § 15 ust. 4 dotyczacego uprawnienia Zamawiajgcego
do odszkodowania uzupetniajacego maksymalnie do 100 % wartosci Umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie nr 3:
,Prosimy o wprowadzenie zmiany w § 13. ,REKOJMIA | GWARANCJA JAKOSCI” w ust. 9 poprzez

zmiang zapisu o tresci:

,9. W przypadku nie usunigcia przez wykonawce wad stwierdzonych w okresie gwarancji, zamawiajacy
ma prawo zleci¢ ich usuniecie innemu podmiotowi na koszt wykonawcy, informujac o tym pisemnie
wykonawce. Wykonawca zobowigzuje si¢ do uregulowania nalezno$ci w terminie 14 dni od daty
otrzymania wezwania wraz z fakturq. W przypadku nieuregulowania naleznosci, zamawiajgcemu
przystuguje prawo jej potracenia z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisbw wzoru umowy w tym zakresie.

Pytanie nr 4

W § 1 ust. 7 umowy znajduje sie zapis cyt: ,7. Wykonawca o$wiadcza, ze zapoznal sie
z dokumentacjg projektowa i nie zgtasza zastrzezen dotyczacych przedmiotu umowy oraz warunkow
realizacji umowy”.

Wnosimy o zmiane zapisu o _tresci: ,7.Wykonawca oswiadcza, ze zapoznaf sie z dokumentacjg
projektowq przedmiofu umowy oraz warunkami realizacji umowy”

W wyroku z dnia 18 kwietnia 2016 r., | ACa 1502/15, Sqd Apelacyjny w Krakowie przytaczyt sie do
utrwalonego juz pogladu orzecznictwa i dokiryny wyrazonego na kanwie przepisu art. 651 k.c., zgodnie
z ktérym wykonawca nie ma obowigzku szczegotowego sprawdzania dostarczonej mu przez inwestora
dokumentacji w celu wykrycia jej wad (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2000 r.,
/il CKN 629/98, OSNC 2000/9/173). Do obowigzkéw wykonawcy nie nalezy specjalistyczne badanie
projektu budowlanego. Wykonawca jest jedynie obowigzany odczyta¢ projekt i wykonac roboty
budowlane zgodnie z jego zatozeniami oraz zasadami sztuki budowlanej. W wyroku z dnia 27 grudnia
2011 r, KIO 2649/11, Krajowa [zba Odwofawcza, odnoszac sie do obowigzku sprawdzenia
dostarczonego projektu w celu wykrycia jego ewentualnych wad, w sytuacji gdy zamawiajacy wymagat,
aby wykonawca zfozyt o$wiadczenie, ze zapoznaf | upewnit sie co do ,prawidfowosci i kompletnosci
przekazanej przez Zamawiajgcego dokumentacji projektowej oraz zlozonej przeze mnie (przez nas)
oferty i dokumentow do niej zafgczonych oraz zobowigzujemy sie wykonac wszelkie roboty niezbedne
do nalezytej realizacji przedmiotu zaméwienia”, przychylifa sie do stanowiska wyrazonego w wyroku
zdnia 23 sierpnia 2010 r., KIO/UZP 1698/10, ze: ,nawet zfoZenie o$wiadczenia o prawidfowosci
i kompletnosci przekazanej dokumentacji projektowej nie oznacza, ze obowigzek weryfikacji dotyczy
merytorycznej kontroli projektu przez wykonawce oraz ze zgfoszenie uwag czy wad ograniczone by¢
moze jakim$ czasookresem. Zawsze moze zdarzy¢ sie sytuacfa, ze jakies usterki nie zostang przez
kogokolwiek zauwazone na etapie sprawdzania projektu i ujawnig sie dopiero na etapie jego realizacji.




Tym bardziej nie mozna uznac, iz niezgloszenie jakichs uwag traktowane moze byc jako dziatanie

"

zawinione ze strony Wykonawcy’”.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapiséw wzoru umowy w tym zakresie.




