UCHWALA NR XIV/106/15
RADY MIEJSKIEJ W KROSNIE ODRZANSKIM

z dnia 30 listopada 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi mieszkanca Gminy Krosno Odrzariskie z dnia 2 listopada 2015 r. na byla
Dyrektor Przedszkola w Starym Raduszcu.

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 1515
~ tekst jednolity) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania Administracyjnego (Dz. U.
z 2013 r. poz. 267 — tekst jednolity z pdZn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

§1.Uznaje sie za bezzasadng skarge mieszkarica Gminy Krosno Odrzanskie z dnia 2 listopada
2015 r. na byig Dyrektor Przedszkola w Starym Raduszcu z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zatgeznik do niniejszej uchwalty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczg

%jskiej
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Zatgcznik do Uchwaly Nr XIV/106/15
Rady Miejskiej w Krosnie Odrzanskim
z dnia 30 listopada 2015 .

W dniu 2 listopada 2015 r. do Rady Migjskiej w Kro$nie Odrzanskim wplyneta skarga mieszkanca Gminy
Krosno Odrzanskie na bylg Dyrekior Przedszkola w Starym Raduszcu przekazana wg wiasciwosci przez
Burmistrza Krosna Odrzanskiego. Przedmiotem skargi bylo zaniedbanie i nienalezyte wykonywanie obowigzkéw
przez Panig Marie Kalskg w okresie peinienia funkcji Dyrektora Przedszkola w Starym Raduszcu z Oddziatem
Zamiejscowym w Czarnowie.

W celu przeprowadzenia postepowania wyjasniajgcego, tresé skargi w czesci dotyczacej braku kompetencji w
zakresie wystepowania z urzedu w obronie nauczyciela w celu ochrony jego praw i godnosci, nieztozenia
zawiadomienia o popeinionych przestepstwach, braku kompetencji w zakresie wspotpracy z Rada Rodzicow i
rodzicami, przedkladania do zaopiniowania Radzie Pedagogicznej i Radzie Rodzicow projektow planow
finansowych oraz prawidlowego wykorzystywania $rodkéw finansowych przekazano do rozpatrzenia Komisji
Rewizyjnej. Po sprawdzeniu zarzutow podnoszonych w skardze i przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego
stwierdzono, co nastepuje.

Odnoszac sie do zarzutu braku reakcji na informacje o przestepstwach popetnionych rzekomo przez skarbnika
Rady Rodzicow Oddziatu Przedszkolnego w Czarnowie (w tym naruszenia nietykalnosci cielesnej osoby skarzgcej,
przywiaszczenia srodkow Rady Rodzicow, fatszowania dokumentéw) wyjadniono, ze Pani Dyrektor nie byta ich
swiadkiem. Po powzieciu informacji o zdarzeniach w placdéwce zarzgdzita niezwlocznie nadzwyczajne zebranie z
rodzicami, podczas ktérego zaden z rodzicow nie potwierdzil, ze widzial moment pobicia osoby skarzacej. Nie
potwierdzono tez zarzutu, by dobra osobiste nauczyciela zostaly naruszone oraz by osoba skarzgca zostala
upokorzona, czy ponizona. Brak peinegj informacji o okolicznosciach w jakich doszio do ewentualnego pobicia, (w
jakim dniu, czy podczas sprawowania opieki nad dzieémi, czy po zajeciach) oraz brak uprawnien osoby skarzgcej
do interweniowania w sprawie nieprawidtowos$ci w finansach Rady Rodzicow, nie byly wystarczajgcg przestankg do
zlozenia zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa. Tym bardziej, ze ewentuainy czyn, ktory miat zostaé
popetniony na szkode nauczyciela stanowi ewentualne przestepstwo naruszenia nietykalno$ci cielesnej z art. 217
§ 1 kk, ktdre nie sg scigane z urzedu przez organy $cigania, a wylgcznie z oskarzenia prywatnego, tj. z wylgcznej
osobistej inicjatywy pokrzywdzonego. W zwigzku z tym Pani Dyrektor sugerowata osobie skarzacej, ze jezeli czuje
sie pokrzywdzona to ewentualnie powinna wystapi¢ na droge postepowania cywilnego. Nie bez znaczenia dla
oceny powyzszego pozostaje rowniez fakt, ze skarzacy podnosi zarzut niezawiadomienia o popetnieniu
przestepstwa dopiero po uplywie ponad roku od momentu rzekomego zdarzenia, co réwniez poddaje pod
watpliwos¢ wiarygodnosé relacji w tym zakresie.

Ponadto ustalono, ze Rada Rodzicow jest catkowicie autonomicznym organem przedszkola, niezaleznym od
dyrektora i rady pedagogicznej i dziata na podstawie uchwalonego wtasnego Regulaminu, ktéry reguluje miedzy
innymi zasady gospodarki finansowej i wydatkowania funduszu Rady. Rada Rodzicéw prowadzi samodzielng
gospodarke finansows. Zrodtem finansowania Rady moga by¢ dobrowolne sktadki rodzicéw, darowizny, zbiorki i
inne wplywy. Zgromadzone $rodki przez Rade Rodzicdw w Oddziale w Czarnowie niestety nie byly przez t¢ Radeg
kontrolowane. Zgodnie ze stanowiskiem Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Zielonej Gorze w tej sprawie
Dyrektor Przedszkola nie ma tytutu do ingerowania w sprawy niezaleznego organu.

Zarzut braku kompetencji w zakresie wspoélpracy z Radg Rodzicéw i rodzicami, przedktadania do
zaopiniowania Radzie Pedagogicznej i Radzie Rodzicéw projektow planéw finansowych oraz prawidtowego
wykorzystywania $rodkow finansowych wyjasniono, ze dyrektor nie dysponuje $rodkami finansowymi Rady
Rodzicow, moze wskazywaé potrzeby i prosic o pomoc finansowa. W ten sposéb Rada Rodzicodw wspiera
dzialalnos¢ statutowsg placowki, co nalezy do jej kompetencji, za$ ingerencje nauczyciela w sprawy finansowe
uznano za niestosowne i nielicujgce z godnoscig zawodu. Ponadto ustalono, ze podczas sprawowania funkcji
Dyrekiora Przedszkola w Starym Raduszcu z Oddziatem Zamiejscowym w Czarnowie do organu prowadzgcego
nie wplyneta od rodzicéw zadna skarga ani ustna, ani pisemna na dziatania Dyrektora. Ponadto wyjasniono, ze
projekty plandw finansowych zawsze byly konsultowane w zakresie potrzeb z gronem pedagogicznym. Brane byty
pod uwage takze opinie rodzicdw, co znajdowato odzwierciedienie w planie.

Odpowiadajgc na zarzut sporadycznego udziatu w spotkaniach z Radg Rodzicow wyjasniono, ze z przepisow
prawa oswiatowego nie wynika w ilu spotkaniach i jak czesto powinien uczestniczy¢ dyrektor. Dyrektor moze byc
zaproszony przez Przewodniczacego Rady Rodzicéw na spotkanie organizacyjne. Jednak jego glos jest jedynie
doradczy lub wspomagajgcy w omawianych sprawach. Wyjasniono, ze o posiedzeniach Rady Rodzicéw Oddziatu
Przedszkolnego w Czarnowie Pani Dyrektor nie zawsze byla powiadamiana. Jednak w spotkaniach z rodzicami
uczestniczyta, odbywaly sie one na Jej wyrazng prosbe. Ponadto w kazdy czwartek (o ile nie miata tego dnia
wyjazdéw stuzbowych i narad) Pani Dyrektor byta w Oddziale w Czarnowie do dyspozycji rodzicéw, co odnotowane
zostalo w dzienniku zajec.

Odnoszac sie do zarzutu nieprzekazywania $rodkéw finansowych na Oddziat Przedszkolny w Czarnowie
wyjasniono, ze zgodnie z ustawg o systemie oswiaty, dyrektor dysponuje $§rodkami okreslonymi w planie
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finansowym placéwki zaopiniowanym przez rade placowki i ponosi odpowiedzialno$é za ich prawidiowe
wykorzystanie, a takze moze organizowaé administracyjng, finansowsg i gospodarczg obstuge placowki. Dyrektor
wykonuje zadania zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom i nauczycielom w czasie zajec
organizowanych przez szkote lub placéwke. Do jego kompetencji nalezy zatem zakup niezbednych pomocy
dydaktycznych, wyposazenia placowki czy sprzetu zgodnie z zapotrzebowaniem placoéwki. Ustalono, ze Oddziat
Przedszkolny w Czarnowie uczestniczyt w projekcie ,Hurra ide do przedszkola II" prowadzonym w 2009 r. przez
Gmine Krosno Odrzanskie | Fundacje Waltbrzyska, ktory zabezpieczyt baze materialng w cate wyposazenie (w tym
w nowe meble | materialy plastyczne do zaje¢). Zdaniem Pani Dyrektor Przedszkole w Starym Raduszcu miato
gorsze warunki niz Oddzial Przedszkolny w Czarnowie. Ponadto nie miata wiedzy, ze na uzytek Przedszkola
przynoszone sg prywatne przedmioty. W przeciwnym razie wydany bylby kategoryczny zakaz tego typu praktyk,
gdyz nieatestowane przedmioty moga stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia wychowankdéw i pracownikéw.
Nadmieniono, ze wszelkie pomoce dydaktyczne i sprzet byt dostepny w kazdej chwili w jednostce macierzyste;.

Wobec powyzszego Rada Migjska w Krosnie Odrzanskim uznaje skarge za bezzasadna.

Jednoczesnie w mysl art. 238 § 1 kodeksu postepowania administracyjnego, organ ma obowigzek pouczyé
skarzgcego o tresci art. 239 kodeksu postepowania  administracyjnego, wmys$l  ktérego,
w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosé wykazano
w odpowiedzi na skarge, a osoba skarzgca ponowita skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wtasciwy
do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swaoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy, bez
zawiadamiania osoby skarzagcej.

Podjecie uchwaly nie wywota skutkéw finansowych.
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