Protokol nr LVI.2017
Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej w Witnicy
z 13 pazdziernika 2017 r.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad,

2. Przedstawienie porzadku obrad,

3. Podjecie uchwaty w sprawie zawarcia porozumienia o utworzeniu Klastra
Energii ,,Witnica — gmina zréwnowazona energetycznie”.

4. Zakonczenie Sesji.

Ad 1.

Otwarcia sesji dokonata o godz. 18.07. przewodniczaca Rady Agnieszka
Hotubowska. Powitata wszystkich przybytych i stwierdzila, Zze w sesji bierze udzial 11
radnych z 15 osobowego ustawowego sktadu Rady i w zwiazku z tym mozna podejmowac
prawomocne uchwaty.

Lista obecnosci stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

Ad 2.

A. Holubowska przedstawita zebranym porzadek obrad. Nie wniesiono zadnych
uchwat do porzadku i przyjeto go jednoglosnie.

Dokument pt. Otwarcie sesji stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.
Ad 3.

A. Holubowska powiedziata, ze okazato sie, ze firma musi do 16 paZzdziernika ztozy¢
wszystkie dokumenty, wiec dzisiejszy termin byt ostateczny na podjecie uchwaty.

Radny Piotr Zakryszko zapytal, czy jest stanowisko Radcy do tej umowy?

Sekretarz Gminy Urszula Sawicka powiedziata, ze umowa stanowi zalacznik
do uchwaly, ktéra zostala zaparafowana przez Radcg. Zmiana dotyczy rady programowej,
jej cztonkowie wskazani bedg przez Burmistrza.

Radna Danuta Szybinska-Juszczuk miata pytania do paragrafu 7 umowy. Jest on dos¢
ogolny. Jesli chodzi o koszty, to jest to napisane zbyt ogdlnie. Wskazano 3 kategorie kosztow.
Radna obawiala sie, ze z tytulu podpisania tej umowy gmina bedzie zobowiazana do
ponoszenia kosztow.

Skarbnik Gminy Magdalena Mysko, pow1edz1a1a ze jesli beda dodatkowe koszty,
to bedzie podpisana odrebna umowa.



Zastgpca  Burmistrza Pawel Lopatka powiedzial, ze wszystko =zalezy
od dofinansowania, ktére musi zdoby¢ firma Solar-Park. Ta uchwata umozliwia podpisanie
umowy, ktéora ma charakter ramowy 1 dzigki ktorej bedzie miata mozliwo$¢ zdoby¢
dofinansowanie na realizacje swojej inwestycji.

Radna Maria Butrym powiedziata, Ze tutaj nie ma mowy o tym, ze jest to umowa
ramowa — jest umowa. Pojawia si¢ tez zapis o kosztach, ktore mogg obcigzy¢ gming. Radnych
martwi jakie to beda koszty.

P. Lopatka powiedzial, Ze jest tam zapis, ze bedzie to zawarte w odrgbnych umowach.
P. Zakryszko powiedzial, ze na dzi$ skutkéw finansowych nie znamy.

U. Sawicka potwierdzita, ze na dzi$§ ich nie ma. Najwazniejszy dla firmy jest zapis,
ze bedziemy ich w swoich dziataniach wspiera¢ i ze bedziemy odbiorcg ich energii. Dzigki
temu moga wnioskowa¢ o dofinansowanie.

A. Holubowska zapytata, czy my si¢ zabezpieczamy jakos, jesli Oni nie zdobeda
dofinansowania. Czy umowa ta nie zobowigze nas do poniesienia kosztow, czy ta firma nas
nimi nie obcigzy

U. Sawicka powiedziata, ze dlatego jest zapis o dodatkowych umowach. Mozliwe jest

zdobycie dofinansowania na poziomie 85% - wtedy moze by¢ mowa o wkladzie wiasnym.

A. Holubowska powiedziata, ze zobowiazujac si¢ do ponoszenia kosztow gmina
ponosi ryzyko.

U. Sawicka powiedziala, ze w radzie programowej beda przedstawiciele obu stron.

D. Szybinska-Juszczuk powiedziala, ze jej zdaniem ta umowa jest niewypowiadalna.
Jesli sa tylko dwie strony, to jesli gmina wypowie umowe, to nie ma klastra.

U. Sawicka powiedziala, ze jesli firma dostanie dofinansowanie, to tak bedziemy
konstruowaé umowe, zeby zabezpieczy¢ interes gminy. Ta uchwata ma jedynie umozliwi¢ mu
otrzymanie dofinansowania. A jesli bedzie to dofinansowanie, to wtedy bedziemy
konstruowa¢ umowe.

D. Szybinska-Juszczuk zapytata, jakie korzysci bedzie miata z tego gmina.
M. Butrym zapytata, czy taka uchwata nie mogtaby si¢ nazywac uchwatg intencyjng?

A. Holubowska powiedziata, ze w tej sprawie juz byta podejmowana uchwata
intencyjna. Zapytata, czy ta umowa zabezpiecza interesy gminy.

P. Lopatka powiedzial, ze ta umowa jest tak ogdlna, Ze w niczym gminie nie zagraza.
P. Zakryszko zapytal, czy w jakis sposéb ta firma zostala sprawdzona.

U. Sawicka powiedziala, ze sprawdzita dane z KRS. Kapitat spotki — podstawowy tj. 5
tys. zl, siedziba w Warszawie.

D. Szybinska-Juszczuk stwierdzila, ze ta nasza firma nie ma wigkszej przesztosci
inwestycyjne;j.



P. Zakryszko zapytal, czy w jakis sposob sprawdzono te firme-matke

P. Lopatka powiedzial, ze w Warszawie rozmawiat z przedstawicielem tej firmy-
matki. Ich celem w Polsce bylo zatozenie firmy-corki, aby aplikowaé o srodki zewnetrzne.

U. Sawicka powiedziala, ze w tej chwili to tylko firma ponosi koszty i to znaczne,
poniewaz dzierzawi ten teren

P. Lopatka dodal, ze mamy z tego taka korzys¢, ze chcemy, zeby grunt zostal
zabudowany 1 zeby powstat obowigzek podatkowy.

D. Szybiniska-Juszczuk zapytata, czy mozemy by¢ pewni, ze nie §ciagng nam jakiego$
szmelcu np. jakich$ wyeksploatowanych baterii z zachodu?

P. Lopatka powiedzial, ze ta umowa jest na tyle ogdlna, Ze jesli nam nie bedzie co$
pasowato, to mozemy kolejnej umowy nie podpisa¢. Mozna tez wpisaé, zeby byt sprzet
najnowszej generacji itp. Dodal, ze pracuje tu 10 lat, a od 6 jest idea zagospodarowania tego
terenu.

P. Zakryszko powiedzial, ze moglismy mie¢ tutaj 27 milionéw w cyklu dzierzawy
na 25 lat.

D. Szybinska-Juszczuk przypomniata, ze to miato si¢ odby¢ bez przetargu
P. Lopatka zapytat, co bylo dale;j.

P. Zakryszko powiedzial, ze byta propozycja zakupu, ale jej nie przyjeliSmy.
P. Lopatka zapytal, co teraz.

P. Zakryszko powiedzial, ze teraz trzeba bedzie podjac ryzyko.

A. Holubowska zacytowala tre$¢ paragrafu 1 ust. 2 gdzie jest zapis o biogazowniach
i biomasach. Zapytala, czy to oznacza, ze wyrazamy zgode na biogazownig?

P. Lopatka odpowiedzial, ze nie. Aby wybudowaé biogazownie konieczne
sg dodatkowe pozwolenia.

Radny Zygmunt Wilk zapytal, czy wszystkie watpliwosci sg juz rozwiane?

Radny Rafat Lawniczak przypomnial, ze byt jaki$ zapis, ze przez 2 lata bgdzie nizszy
czynsz?

Kierownik Wydzialu Gospodarki Gruntami, Geodezji i Rolnictwa Janina Kasner
powiedziata, ze jest taki zapis. Chodzilo o to, ze kiedy firma bedzie si¢ przygotowywala
do prowadzenia dziatalnosci, to bedzie miata ten czynsz nizszy. Pézniej bedzie wyzszy.

R. Lawniczak zapytat, jakie beda dochody gminy.
J. Kasner odpowiedziata, ze z czynszu 1 podatkow.
A. Holubowska zapytata, czy sg jeszcze jakie$§ pytania.

D. Szybinska-Juszczuk poprosita, aby na biezaco informowac radnych o wszelkich
dziataniach.



P. Lopatka odpowiedziat, ze o wszystkich dzialaniach dot. Klastra informujemy na
biezgco.

A. Holubowska zarzadzita gtosowanie.
Za podjeciem uchwaty gtosowato 11 radnych, uchwate podjeto jednoglosnie

Uchwale nadano nr LVI/325/2017 i stanowi ona zalacznik do protoketu.

Ad 4.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad A. Holubowska dokonata zamkniecia
sesji 0 godz. 18.44.
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