UCHWALA NR XX/290/2020
RADY MIEJSKIEJ W WITNICY

z dnia 30 stycznia 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Witnicy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22019 r. poz. 506 z p6ézn. zm.) w zwiazku z art. 223 §1 oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2018 r., poz. 2096 z p6zn. zm.) uchwala
sie, co nastepuje:

§ 1. Po zbadaniu skargi z dnia 25 pazdziernika 2019 r. zlozonej przez Panig ) na
dziatalnos$¢ Kierownika Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Witnicy uznaje sie skarge
za bezzasadng z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaly.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do poinformowania skarzacej o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Przedmiotem skargi ztozonej do Burmistrza Miasta i Gminy Witnica w dniu 25.10.2019 r. na
dziatalno$¢ Kierownika M-GOPS w Witnicy jest postepowanie administracyjne w sprawie
ustalenia prawa do $wiadczenia wychowawczego na dziecko Pani Anny D. Przewodniczacy Rady
Miejskiej przekazal skarge do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w dniu 14.11.2019r. Na
najblizszym posiedzeniu t.j. w dniu 20.11.2019 r. komisja podjela si¢ rozpatrzenia ztozonej skargi.
Poproszono Pana Kierownika o pisemne wyjasnienie zaistniatej sytuacji. Pismem z dnia
03.12.2019 . Pan Kierownik przedstawia sprawe Pani Anny D., ktora zlozyla wniosek o ustalenie
prawa do $wiadczenia wychowawczego. M-GOPS przeprowadza procedure wprowadzenia
ztozonego wniosku do systemu komputerowego oraz jego weryfikacje, ktora okazala sie
negatywna z uwagi na fakt, Ze na to samo dziecko $wiadczenie pobiera jego ojciec - Robert D.
Whniosek zostal zlozony przez ojca dziecka w dniu 03 lipca 2019 r.

W nastepstwie powyzszych ustalen M-GOPS podjat dzialania przewidziane w art. 22 ustawy
zdnia 11 lutego 2016r. o pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (tj. Dz U. z2018r.
poz. 2134 z pbzn. zm.). Zgodnie zcytowanym wyzej przepisem w przypadku zbiegu prawa
rodzicow, opiekunow prawnych dziecka lub opiekunéw faktycznych dziecka do $wiadczenia
wychowawczego, $wiadczenie to wyplaca si¢ temu z rodzicéw, opiekunéw prawnych dziecka lub
opiekunow faktycznych dziecka, ktéry faktycznie sprawuje opieke nad dzieckiem. Jezeli opieka
nad dzieckiem sprawowana jest rownoczesnie przez oboje rodzicoéw, opiekunow prawnych dziecka
lub opiekunéw faktycznych dziecka, $wiadczenie wychowawcze wyplaca si¢ temu, kto pierwszy
zlozy wniosek. W przypadku, gdy po zlozeniu wniosku o ustalenie prawa do $wiadczenia
wychowawczego przez rodzica, opiekuna prawnego dziecka lub opiekuna faktycznego dziecka
drugi rodzic, opiekun prawny dziecka lub opiekun faktyczny dziecka ztozy wniosek o ustalenie
prawa do $wiadczenia wychowawczego w zwiazku z opieka nad tym samym dzieckiem, organ
wlasciwy ustala kto sprawuje opieke iw tym celu moze zwrocié sie do kierownika osrodka
pomocy spotecznej o przeprowadzenie rodzinnego wywiadu srodowiskowego, o ktérym mowa
w ustawie zdnia 12 marca 2004 r. o pomocy spolecznej, w celu ustalenia osoby sprawujacej
opieke nad dzieckiem. Natomiast art. 4 ust. 2 ustawy okresla krag oséb uprawnionych do
otrzymywania $wiadczenia wychowawczego. Zgodnie z zapisami tego artykutu $wiadczenie to
przystuguje m. in. matce albo ojcu, jezeli dziecko wspdlnie zamieszkuje i pozostaje na utrzymaniu
matki albo ojca.

Z ustalen dokonanych w wyniku przeprowadzonego w dniu 09 pazdziernika 2019 r. wywiadu
srodowiskowego z obojgiem malzonkdow wynika, iz mieszkajg wspoélnie pod tym samym adresem
oraz wspdlnie sprawujg opieke nad dzieckiem. W aktach sprawy znajduje si¢ zgodne o$wiadczenie
obojga rodzicow stwierdzajace, ze obydwoje sprawuja opieke nad dzieckiem. Zabezpieczenie
w toczacym si¢ postepowaniu rozwodowym dotyczy tylko i wylacznie roszczen alimentacyjnych.
Nie ma wnim mowy o zabezpieczeniu miejsca pobytu dziecka. Malzonkowie sa osobami
czynnymi zawodowo, zrédlem ich utrzymania jest praca zarobkowa.

11.10.2019 r. zawiadomiono Stron¢ o mozliwosci zapoznania si¢ z zebranym materialem oraz
o mozliwoéci przedtozenia dodatkowych dowoddéw w sprawie. Zawiadomienie zostalo skutecznie
doreczone wdniu 14.10.2019r. Pani Anna D. nie przedlozyla nowych dowodéw w sprawie.
W dniu 22.10.2019 r. wydano decyzje odmowng. Powodem tego rozstrzygniecia jest zaréwno fakt
wspolnego zamieszkiwania malzonkéw, sprawowanie przez obojga malzonkéw faktycznej opieki
nad dzieckiem, jak i kolejnos¢ zlozenia przez nich wnioskéw (wezeéniej przyznanie $wiadczenia
ojcu dziecka)..

W dniu 25.10.2019 . Pani Anna D. skorzystata z przystugujacego Jej prawa do odwotania od
decyzji odmawiajacej przyznania wnioskowanego $wiadczenia. Do czasu rozstrzygniecia przez
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja MGOPS nie byla ostateczna. Pismem z dnia
09.12.2019r. SKO.GO/M431-KA/1643/19 podtrzymuje odmowng decyzje wydana w dniu
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22.10.2019 r. Skarzaca nie skorzystala z mozliwosci odwotania si¢ od tej decyzji do instancji
wyzszej. W dniu 27 grudnia 2019 r. Pani Anna D. zlozyla ponownie wniosek o przyznanie
$wiadczenia wychowawczego do MGOPS w Witnicy. Ponownie wdrozono procedurg
i przeprowadzono rodzinny wywiad $rodowiskowy, w ktérym wnioskodawczyni poinformowala,
ze wyprowadzila si¢ od meza i dziecko przebywa przy niej. W dniu 23.01.2020 r. decyzja MGOPS
544.13.61.2020 przyznano Pani Annie D. $wiadczenie wychowawcze przystugujace od
01.12.2019 . do 31.05.2021 r.

Uznajac powyzsze na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w dniu 29.01.2020 r. po
przeprowadzonym rozpoznaniu sprawy komisja uznaje skarge za bezzasadna.
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