Protokét nr 36/2021

Z XXXVI sesji Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego o dbytej w dniu 28 kwietnia
2021 roku o godz. 14:00 z wykorzystaniem  srodkow porozumiewania si ¢ na odlegto $¢€
(online), a zako Aczono o godz. 17:18 tego samego dnia. Przewodnicz  gcy Rady Miasta
sesj e prowadzit z sali sesyjnej (niski parter) Urz  edu Miasta w Gorzowie Wielkopolskim
przy ul. Sikorskiego 3-4.

Sesje zwotano zarzadzeniem Przewodniczgcego Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

O terminie, miejscu i tematyce sesji powiadomiono radnych Rady Miasta poprzez doreczenie
im zawiadomien.

Na o0gdlng liczbe 25 radnych w posiedzeniu wzieto udziat 25.

Obecni:

1. Robert Anacki

2. Marta Bejnar - Bejnarowicz
3. Patryk Broszko

4. Alicja Burdzihska

5. Przemystaw Granat
6. Jan Kaczanowski
7. Krzysztof Kochanowski

8. Anna Kozak

9. Halina Kunicka

10. Marcin Kurczyna

11. Albert Madej

12. Tomasz Manikowski

13. Piotr Paluch

14. Sebastian Pienkowski
15. Tomasz Rafalski

16. Oskar Serpina

17. Jerzy Sobolewski

18. Jacek Sterzen

19. Maria Surmacz

20. Robert Surowiec

21. Jerzy Synowiec

22. Paulina Szymotowicz
23. Piotr Wilczewski

24. Grazyna Wojciechowska
25. Radostaw Wrdéblewski

Ponadto w sesiji uczestniczyli:
Prezydent Miasta, Z-cy Prezydenta Miasta, pracownicy Urzedu Miasta.

Porzadek obrad:

Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

Wolne wnioski i informacje oraz oswiadczenia klubowe.

Ocena zasobdw pomocy spotecznej dla miasta Gorzowa Wielkopolskiego za 2020 rok.
Druk nr 687 — podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwale w sprawie okreslenia zasad i trybu
przyznawania stypendiéw sportowych, nagréd i wyréznien dla sportowcdow i trenerdw za
osiggniete wyniki sportowe oraz dla innych os6b wyrdzniajgcych sie osiggnieciami
w dziatalnosci sportowej

arwpdE



6. Druk nr 688 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok
Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

7. Druk nr 689 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok
Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

8. Druk nr 690 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok
Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

9. Druk nr 691 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021-2047.

10. Druk nr 682 — podjecie uchwaty w sprawie przyjecia dotacji ze srodkéw finansowych
pozostajgcych w dyspozycji Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Zielonej Goérze na realizacje zadania pod nazwg: Kampania
edukacyjno-informacyjna ,Kazdy konsument warzyw i owocow $wiadomym ich
producentem — i Ty mozesz zosta¢ miejskim ogrodnikiem, a nawet rolnikiem”.

11. Druk nr 683 — podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Programu ochrony srodowiska dla
miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021 — 2030.

12. Druk nr 684 — podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od
obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy.

13. Druk nr 685 — podjecie uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego pomiedzy ul. Kosynierow Gdynskich, ul. Moscickiego, ul. Wankowicza
i Parkiem Stowianskim.

14. Druk nr 686 — podjecie uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego na poinoc od ulicy Elzbiety Zawackiej.

15. Druk nr 652 - rozpatrzenie obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej w sprawie zakazu
eksponowania drastycznych tresci na obszarze Gorzowa Wielkopolskiego.

16. Druk nr 681 — podjecie uchwaly w sprawie pozostawienia projektu obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej bez rozpoznania.

17.Druk nr 692 — podjecie uchwaly w sprawie uznania za bezzasadny wniosek
0 przeprowadzenie kontroli nad zatrudnieniem administracji w Filharmonii Gorzowskiej.

18. Informacja o stanie realizacji inwestycji miejskich na dzien 31 marca 2021 roku.

19. Informacja o stanie realizacji uchwat.

20. Przyjecie protokotu z XXXV sesji Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

21. Sprawy rozne, wolne wnioski.

22. Zakonczenie obrad.

Ad. 1. Otwarcie sesiji i stwierdzenie quorum.

Sesje otworzyt i jej obradom przewodniczyt Przewodniczgcy Rady Miasta — Jan
Kaczanowski, ktéry po powitaniu stwierdzit wymagane quorum do obradowania i
podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2. Zatwierdzenie porz adku obrad.

Jan Kaczanowski — Panie i Panowie Radni otrzymali porzadek obrad wraz z zaproszeniem.
Pragne poinformowagé, ze Prezydent Miasta zwrdcit sie z wnioskiem o poszerzenie porzadku
obrad o projekt uchwaty na druku nr 696 zmieniajgcy uchwale w sprawie przyjecia
Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy — Miasta
Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021-2025.

Glosowano w sprawie:

Poszerzenie porzadku obrad o projekt uchwaly na druku nr 696 zmieniajgcy uchwate
w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem
Gminy — Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021 - 2025.

Wyniki gtosowania




ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (24)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Jerzy Synowiec,
Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw Wrdblewski
NIEOBECNI (1)

Robert Surowiec

Glosowano w sprawie:

Zatwierdzenie porzadku obrad ze zmianami.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (24)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Jerzy Synowiec,
Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw Wrdblewski
NIEOBECNI (1)

Robert Surowiec

Ad. 3. Wolne whnioski i informacje oraz o swiadczenia klubowe.

Sebastian Pienkowski — dojdziemy do punktu gdzie bedziemy rozmawiali o0 inwestycjach
miejskich. Mam wolny wniosek i prosbe do Prezydent Surmacz, zeby informacje o tych
inwestycjach, ktére sg tak precyzyjnie podawane, zeby przed kazdg takg informacjg
dotyczgca jakichs inwestycji byly takie informacje jak: nazwa wykonawcy, termin rozpoczecia
i zakonczenia prac, bo tak naprawde z tych materiatdw trudno nam jako organowi
kontrolnemu stwierdzi¢ czy w terminie Sg te prace robione czy nie. Jak juz mamy
wytonionego wykonawce, zgodnie z umowg, zeby ten termin rozpoczecia, zakonczenia byt
poza tym zaawansowanie prac czyli mniej wiecej okreslenie w procentach, zebysmy tez
wiedzieli czy te prace bedg opo6znione czy nie. Na koniec chcialbym informacje do kazdej
inwestycji o finansowaniu czyli ile, czy to sg pienigdze miejskie, czy to sg pienigdze sejmiku,
czy to sg pienigdze rzgdowe ile tych pieniedzy w zlotéwkach i jakie jest zrodto finansowania.
Bylbym wdzieczny gdyby nastepne takie sprawozdanie o te informacje uzupetnic, ten raport i
wtedy, mysle, ze bedzie kompletny i bedziemy jako radni mieli petng wiedze.

Jan Kaczanowski — nie chciatbym tutaj podsumowywac, tylko radny Pienkowski zwrécit
uwage, ze chciatby, zeby takie zapisy i takie informacje byly w raporcie, bo przypominam, ze
informacije o stanie realizacji inwestycji miejskich na dzien 31 marca 2021 mamy w punkcie
19 przyjetego porzadku obrad. Czy kto$ ze stuzb Prezydenta odpowiedziatby na zadane
pytania ze strony przewodniczgcego Pienkowskiego? Rozumie, ze nie ma zgtoszenh. Dostaje
informacje, ze to sg takie propozycje, sugestie do stuzb Prezydenta, ktére bylyby
ewentualnie uwzglednione przy opracowywanych raportach, nastepnych ewentualnie
informacjach.

Ad. 4. Ocena zasobéw pomocy spotecznej dla miasta G orzowa Wielkopolskiego za
2020 rok.

Jan Kaczanowski — poinformowal, ze ocene zasobOw pomocy spotecznej dla miasta
Gorzowa Wielkopolskiego za 2020 rok wszyscy radni otrzymali i stanowi zatgcznik nr 1 do
protokotu.




Alicja Burdzihska — chciatam zasygnalizowac¢, ze w miedzyczasie wplyneta do mnie
informacja od pielegniarek z naszych gorzowskich DPS-éw i chcialabym zada¢ pytanie czy
prawdg jest, ze pielegniarki nie otrzymujg dodatku covidowego?

Radostaw Wrdblewski — krociutko komentarz, ktéry pozwolitem sobie w imieniu Klubu
Radnych Koalicja Obywatelska, ale takze swoim, wygtosi¢ jesli chodzi wlasnie o zasoby
polityki spotecznej. Dyskutujemy nad tym co roku, omawiamy te kwestie. W tym dokumencie,
ktory zostat przedstawiony radnym zdiagnozowano wiele potrzeb, ktére s3g
odzwierciedleniem problemoéw zwigzanych wtasnie z polityka spoleczng, chociazby kwestie
senioréw, 0s6b niepenosprawnych, kwestie dzieci do lat trzech i przede wszystkim
brakujgcych miejsc w Ztobkach publicznych. Dlatego tez uwazam, ze my jako Rada
wspdlnie, tez apelowatem i sktadalem wniosek by komisja spraw spotecznych wspdlnie
przygotowata do budzetu miasta, kiedy rozpoczng sie prace, wnioski zwigzane z realizacjg
tego wtasnie zadania, bysmy minimalizowali te zagrozenia i te problemy, a one niestety,
mysle, ze sg i to potwierdza diagnoza, ktéra jest przygotowana do strategii jak i tez
podstawowe kwestie zwigzane z przyszioscig w obszarze spolecznym naszego miasta,
nakreslone w strategii rozwoju miasta do 2030 r. Tych problemow nie unikniemy, ale
uwazam, ze jezeli bedziemy bardziej sie pochyla¢ co roku w pracach nad budzetem miasta
nad nimi, to jesteSmy w stanie mocno je minimalizowac¢ a przeciez o to w tym momencie
chodzi i dlatego apel, tutaj z tego miejsca, do Prezydenta bysmy bacznie reagowali na tego
typu potrzeby, problemy wskazywane w dokumentach wytwarzanych, zresztg przez Urzad
Miasta i bySmy znajdowali wiecej srodkéw finansowych na ich rozwigzywanie.

Eliza Rudnicka — Dyrektor Wydzialu Spraw Spotecznych — jezeli chodzi o pielegniarki,
zawnioskowalismy do Urzedu Marszatkowskiego o srodki z programu ,,Spoteczne remedium”
i ,Egida”. Dostalismy umowy podpisane na ponad 1,2 min zt i te dodatki bedg wyptacane od
miesigca czerwca.

Alicja Burdzinska — od czerwca biezacego roku? A co z poprzednimi okresami? Covid
przeszio rok czasu juz trwa. Czy te panie bedg mialy wyréwnanie, rekompensaty jakies
dostang? Wiem 2z relacji, ze niejednokrotnie pracujg bezposrednio z chorymi, byly
przetrzymywane nawet po kilka dni w DPS-ach. Chciatabym sie dowiedzie¢ jak ta sytuacja
wyglgda? Na dzieh dzisiejszy od czerwca, a co z poprzednimi miesigcami?

Eliza Rudnicka — jezeli chodzi o dodatek covidowy, to w zesztym roku rzeczywiscie
Prezydent zwiekszyt pule dla DPS-6w o wyptate tego dodatku. Na dzieh dzisiejszy bardzo
duza czesc¢ podopiecznych i personelu jest zabezpieczona, niebezpieczenstwo oczywiscie
jest w dalszym ciggu, jest tez stosowany rezim sanitarny, natomiast na pewno jest duzo
mniejsze niebezpieczenstwo niz bylo rok temu. Te dodatki, ktére bedg wyptacane od
czerwca, one na pewno bedg w duzo wiekszej kwocie, bo juz sama kwota tych dwdéch umow
na ponad 1,2 min zt jest dosy¢ pokazng kwotg, wiec dodatki tez na pewno bedg dosy¢ duze i
zrekompensujg paniom prace w ciezkich warunkach.

Alicja Burdzinska — wydaje mi sie, ze dodatek za prace przy covidzie nie zalezy od tego czy
kto$ jest zabezpieczony szczepieniem czy srodkami ochronnymi. Po prostu jest to dodatek
za prace przy covidzie. Trzymam za stowo Panig i Prezydenta, ze pominiete miesigce beda
zrekompensowane w dodatku, ktéry zaistnieje od czerwca. Panie na pewno sobie przelicza.
Jan Kaczanowski — pragne poinformowac, ze ocene przyjeta do wiadomosci Komisja Spraw
Spotecznych. W zwigzku z brakiem kolejnych zgtoszen do dyskusji, proponuje uznac¢ ze
Rada Miasta przyjeta ocene zasobow pomocy spotecznej dla miasta Gorzowa
Wielkopolskiego za 2020 rok do wiadomosci.

Propozycje przyjeto przez aklamacje.

Ad. 5. Druk nr 696 - podj ecie uchwaly zmieniaj acej uchwat e w sprawie przyj ecia
Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy —
Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021 — 2025

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Spraw Spotecznych.




Glosowano w sprawie:

Druk nr 696 - podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie przyjecia Wieloletniego
Programu Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy — Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego na lata 2021 — 2025.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (24)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Jerzy Synowiec,
Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw Wréblewski
NIEOBECNI (1)

Robert Surowiec

Podjeta uchwala zmieniajgca uchwale w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu
Gospodarowania Mieszkaniowym Zasobem Gminy — Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na
lata 2021 — 2025, stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Ad. 6. Druk nr 687 — podj ecie uchwaly zmieniaj acej uchwat e w sprawie okre $slenia
zasad i trybu przyznawania stypendiéw_sportowych, n agrod i wyré znien dla
sportowcow i trenerdw za osi__agniete wyniki sportowe oraz dla innych oséb
wyrod zniaj acych si e osiagni eciami w dziatalno $ci sportowe.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Kultury, Sportu i Promocji oraz Komisje Budzetu i Finansow.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — prosze o krotkg prezentacje pracownika wydziatu
merytorycznego, bo dostatam kilka pytarn od mediéw i chciatabym co$ wiecej na ten temat
wiedzied.

Piotr Guszpit — Dyrektor Wydziatu Sportu — zmiana proponowana w uchwale dotyczacej
przyznawania nagrod i stypendibw w dziedzinie sportu zostatla spowodowana
okolicznosciami, ktére towarzyszg nam ostatnio na co dzien czyli przez pandemie. W roku
ubieglym z wiadomych przyczyn kilka lub kilkanascie waznych imprez nie odbylo sie, czy to
w kraju czy to na swiecie. Mamy tego dowody w postaci przesunietych igrzysk olimpijskich,
jak i mistrzostw Europy w pitce noznej. W Polsce réwniez kilka imprez rangi mistrzostw
Polski sie nie odbyto, inne zostaly przesuniete, ale te imprezy, ktére sie odbyly oczywiscie
byly brane pod uwage jako podstawa do przyznawania nagrod i stypendiow, po oczywiscie
ztlozonych wnioskach przez zainteresowanych. Wobec tego faktu, ze czesS¢ imprez nie
odbyla sie badz zostata przesunieta musielismy dokonaé weryfikacji jako wydziat
merytoryczny czy faktycznie te imprezy wypadly, czy one sie odbyly. Szukalismy
potwierdzenia na organizacje tych imprez i okazalo sie, ze zawodnicy jednej z dyscyplin,
ktérzy zlozyli do nas swoje wnioski na nagrody nie uzyskaliSmy potwierdzenia z polskiego
zwigzku, ze byt organizatorem tych imprez poniewaz takiego zwigzku w naszym kraju nie
ma. Z uwagi na to, ze w imprezie wzieto udziat ponad tysigc oséb z kilkudziesieciu klubéw w
kraju, padto takie zapytanie czy mozna by byto tg impreze tez ujg¢ w naszych zatozeniach w
uchwale. Porozmawialismy z samymi zainteresowanymi, konsultowaliSmy to z naszymi
prawnikami i okazato sie, ze faktycznie ustawa o sporcie nie nakazuje nikomu zrzeszania sie
w polskich zwigzkach sportowych aby moc czynnie uczestniczy¢ w zyciu sportowym, stad
tez brak jakiegos$ polskiego zwigzku w danych dziedzinach sportu nie moze ograniczaé
mozliwosci dostepu zawodnikdéw uprawiajgcych dang dyscypline w ubieganiu sie o nagrody,
badz stypendia. Stad przygotowaliSmy tg zmiane, ktéra okresla nam, ze dyscypliny
sportowe, w ktorych nie ma polskich zwigzkéw sportowych, a ktére w ciggu roku organizujg




ogOllnopolskg impreze najwyzszej rangi, w ktérej bierze minimum 10 klubéw, mozemy
potraktowaé jako impreze rangi mistrzostw polski i na tej podstawie zawodnicy mogg ubiegaé
sie 0 nagrody.

Robert Anacki — mam konkretne, uzupetniajgce pytanie. Czy chodzi o zgloszenia i uwagi
klubu ,Pretorian” i zawodnikow, ktérzy osiggajg wyniki na arenie miedzynarodowej? Chodzi
mi o takiego zawodnika jak Wojciech Pajak, ktéry kilka dni temu zajgt trzecie miejsce w
mistrzostwach Europy- brgzowy medal. To sg osiggniecia, ktére naprawde promujg Gorzéw
Wielkopolski i samg Polske, wiec chciatbym zapyta¢ wprost czy miedzy innymi o te kwestie
chodzito, bo w Polsce brakuje wlasnie zrzeszenia sie klubéw w powiedzmy stowarzyszenia,
ktére by reprezentowaty w tym wypadku dyscypliny sportowe, w ktorych szkoli ten klub
i chciatbym zapyta¢, czy miedzy innymi czy to konkretnie o ten Kklub chodzito, bo
rozmawiatem na ten temat z Prezydentem Wajcickim i nie tylko i chciatbym wiedzie¢ czy to
jest m.in. ten klub?

Piotr Guszpit — stusznie zauwazyt radny Anacki, ze to dotyczy akurat tego konkretnego
klubu, bo faktycznie dyscyplina, ktérg uprawiajg zawodnicy czyli Jiu-Jitsu Brazylijskie, nie
posiada polskiego zwigzku.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 687 — podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwale w sprawie okreslenia zasad i trybu
przyznawania stypendiow sportowych, nagréd i wyrdznien dla sportowcéw i trenerow za
osiggniete wyniki sportowe oraz dla innych os6b wyrdzniajgcych sie osiggnieciami
w dziatalnosci sportowe.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (24)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Robert Surowiec, Jerzy
Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

BRAK GLOSU (1)

Maria Surmacz

Podjeta uchwata zmieniajgca uchwate w sprawie okreslenia zasad i trybu przyznawania
stypendiéw sportowych, nagréd i wyréznien dla sportowcow i trenerdéw za osiggniete wyniki
sportowe oraz dla innych os6b wyr6zniajgcych sie osiagnieciami w dziatalnosci sportowej,
stanowi zalgcznik nr 5 do protokotu.

Ad. 7. Druk nr 688 — podj ecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly bud  zetowej na 2021
rok Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Kultury Oswiaty i Wychowania oraz Komisje Budzetu i Finansow.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 688 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok Miasta
Gorzowa Wielkopolskiego.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (24)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert




Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar
Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec, Jerzy
Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

BRAK GLOSU (1)

Anna Kozak

Podjeta uchwata w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego, stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

Ad. 8. Druk nr 689 — podj ecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly bud zetowej na 2021
rok Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Spraw Spotecznych oraz Komisje Budzetu i Finanséw.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 689 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok Miasta
Gorzowa Wielkopolskiego.

Wyniki glosowania

ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (25)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec,
Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

Podjeta uchwata w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego, stanowi zalgcznik nr 9 do protokotu.

Ad. 9. Druk nr 690 — podj ecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly bud  zetowej na 2021
rok Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Gospodarki i Rozwoju oraz Komisje Budzetu i Finansow.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 690 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok Miasta
Gorzowa Wielkopolskiego.

Wyniki glosowania

ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (25)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec,
Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski




Podjeta uchwata w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego, stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

Ad. 10. Druk nr 691 — podj ecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2 021-2047.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
wprowadzonych zmian ujete jest w zatgczniku nr 2 do uchwaly. Ponadto projekt zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Budzetu i Finanséw.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 691 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021-2047.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (24)

Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzihnska, Przemystaw Granat, Jan
Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert
Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar
Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec, Jerzy
Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

WSTRZYMUJE SIE (1)

Robert Anacki

Podjeta uchwatla w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego na lata 2021-2047, stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Ad. 11. Druk nr 682 — podj ecie uchwaly w sprawie przyj ecia dotacji ze srodkow
finansowych pozostaj acych w_dyspozycji Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Gérze na r ealizacj e
zadania pod nazw 3: Kampania edukacyjno-informacyjna ,Ka _ zdy konsument
warzyw _i_owocow _ swiadomym ich producentem — i Ty mo__Zesz zosta ¢
miejskim ogrodnikiem, a nawet rolnikiem”.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Gospodarki i Rozwoju oraz Komisje Budzetu i Finanséw.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 682 — podjecie uchwaly w sprawie przyjecia dotacji ze srodkéw finansowych
pozostajgcych w dyspozycji Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Zielonej Gorze na realizacje zadania pod nazwg: Kampania edukacyjno-
informacyjna ,Kazdy konsument warzyw i owocow swiadomym ich producentem — i Ty
mozesz zosta¢ miejskim ogrodnikiem, a nawet rolnikiem”.

Wyniki glosowania

ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (25)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec,




Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

Podjeta uchwata w sprawie przyjecia dotacji ze srodkéw finansowych pozostajgcych w
dyspozycji Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej
GoOrze na realizacje zadania pod nazwg: Kampania edukacyjno-informacyjna ,Kazdy
konsument warzyw i owocow swiadomym ich producentem — i Ty mozesz zosta¢ miejskim
ogrodnikiem, a nawet rolnikiem”, stanowi zalgcznik nr 14 do protokotu.

Ad. 12. Druk nr 683 — podj ecie uchwaly w sprawie przyj ecia Programu ochrony
srodowiska dla miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lat a 2021 — 2030.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Gospodarki i Rozwoju.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — chciatabym dwa stowa na temat tego programu powiedzie¢. Jest
to program, ktéry zostat zrobiony bez zadnych konsultacji, tzn. procedura tzw. udziatu
spoteczenstwa zostata dochowana zgodnie z przepisami ustawy o ochronie srodowiska,
natomiast realnie nikt nie wzigt udzialu w tworzeniu tego dokumentu. Nikt nie mogt wniesc
zadnych uwag z wyjgtkiem instytucji, ktére dostaty go do wiadomosci, poniewaz nie byto
konsultacji tego programu. Nie byto zadnej informacji réwniez w planie konsultacji, a mamy
taki roczny plan konsultacji, w ktorym sg plany miejscowe, ktére tez nie muszg byé tam
wpisywane, ale sg i bardzo dobrze, Zze sg. Program ten byt zakopany tak gleboko i podana
informacja o nim byta w taki sposéb, ze nie sposob byto tego znalez¢. Dopiero jak sie ten
program pojawit w porzadku obrad to wywotat nie lada, moze nie chaos, ale na pewno ruch
wsréd mieszkancow poniewaz po pierwsze chcieliby pewnie mie¢ mozliwos¢ wziecia udziatu
w tym i wprowadzi¢ pewne zadania, ktére miasto powinno realizowac i ktére powinny by¢
w jakis sposob okreslone w takim programie ochrony srodowiska, natomiast tych zadan na
dzisiaj tam nie ma, a z drugiej strony tez wprowadzi¢ dane i ewentualnie wyrazi¢ swojg
opinie na ten temat lub ztozy¢ wnioski, natomiast nie miaty takiej mozliwosci. Oczywiscie
formalnie wszystko byto w porzadku, natomiast technicznie byto to podane w taki sposéb, ze
sie tego nie dato odnalez¢. Réwniez nie wiedziatam, ze ten plan zostal wytozony. Zapytatam
w Wydziale Ochrony Srodowiska ile wptyneto uwag w zwigzku z tym wylozeniem itym
udziatem spoteczenstwa w tworzeniu tego dokumentu. Ot6z wptyneto zero, wiec mysle, ze
jest to dowdd na to, ze ten program tak naprawde byt robiony zupetnie bez udziatu
spoteczenstwa i mam w tej chwili taki problem, ze jezeli chcielibysmy wrdci¢ do tego, zeby
jednak wystucha¢ zdania mieszkancow i wprowadzi¢ tam ewentualnie inne zagadnienia, inne
zatozenia i inne cele, na przyktad dodatkowo, te o ktorych nikt nie pomyslat, a nie
wystuchano tez mieszkancow, ktorzy chcieliby takie rzeczy wprowadzic¢, to jedyna forma
prawna w tej chwili jest taka, zebySmy dzisiaj zagtosowali przeciwko i program wrdci z
powrotem do fazy tworzenia, poniewaz zgodnie z ustawg o ochronie srodowiska jezeli termin
skladania uwag minagt, a minat chyba w lutym, czy w styczniu, to kazda uwaga ktéra
wplynetaby po tym terminie nie mogtaby by¢ ujeta, a jest to program dla mnie istotny. Na
komisji przeprowadzilismy bardzo dtugg rozmowe z Prezydentem Szymankiewiczem na ten
temat i wiem, ze on jakby broni tego programu i obstaje przy tym, ze wszystko jest w
porzadku, natomiast wydaje sie, ze jednak nie powinnismy trzymaé sie tego absolutnego
minimum, ze jest jedna osoba, czy dwie, czy trzy, ktérym to pasuje, ale jest tez kilka oséb w
Gorzowie, ktore uwazajg ze ten plan powinien by¢ bardziej ambitny. Uwazam, ze
powinnismy dzisiaj zagtosowaé przeciwko, nie dlatego, ze ten program caly jest do
wyrzucenia, tylko po to, zeby wréci¢ z nim do fazy zbierania pomystow i konsultowania.
Przeprowadzi¢, nawet nie tyle konsultacje, bo juz nie chce czepia¢ sie tego stowa, co dialog
Z mieszkancami, bo oni tego chcg. Takie jest zapotrzebowanie spoteczne na to, zeby
dokumenty strategiczne, w formie dialogu z mieszkancami zostaly przepracowane i znam tez
stanowisko Prezydenta, ze nie chce tego sciggngc, pewnie bedzie przekonywat, ze program
jest ok, natomiast po wczorajszej komisji mam takie jedno przemyslenie, jedno pytanie do
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Prezydenta i by¢ moze potem tez bym chciata zabra¢ glos zeby sie jeszcze dopyta¢. Po co
ten program jest miastu? Jakie on cele realizuje? Do czego on jest potrzebny? Czyli jezeli
by go nie bylo, to co by sie stalo? Jednoczesnie podtrzymuje prosbe, zeby zagtosowac
przeciwko, tylko po to, zeby on wrdcit na ten etap rozmowy z mieszkancami, bo wedtug mnie
jest zbyt wazny.

Jan Kaczanowski — po raz drugi zdarzylo sie podczas tej sesji, ze za duzo tych kartek mam
ale nigdy mi sie to nie zdarzalo, a dzisiaj jakos tak to wyglada. Przed otwarciem dyskusji ze
strony radnych, ale mysle, ze nic szczegodlnego sie nie stato, bo ten drobny biad, moj btad
zostanie naprawiony dlatego, iz w pierwszej kolejnosci przed dyskusjg chciatem udzieli¢
glosu i wiasnie to czynie, zeby w imieniu zespotu autorskiego firmy ATMOTERM S.A.
wprowadzenia do dyskusji dokonat p. Janusz Pietrusiak, przy okazji juz odpowiadajgc na te
pytania, ktére ustyszeliSmy ze strony radnej Bejnarowicz. W zwigzku z tym nie ma tego
zlego, jak to sie mawia, co by na dobre nie wyszio.

Janusz Pietrusiak — ATMOTERM S.A. — kierownik projektu programu ochrony $rodowiska
dla_miasta Gorzowa Wielkopolskiego nha lata 2021-2030 — program ochrony srodowiska
poprzedni zostat przygotowany przez miasto w 2017 roku i to Rada Miasta, 30 sierpnia
przyjeta ten program. Dlatego tez, ze wzgledu na to, iz dziatania byly przewidziane do 2020
roku z perspektywg do 2024 roku przystgpiono do opracowania nowego programu ochrony
srodowiska dla miasta. Program zostat przygotowany zgodnie z ustawg prawo ochrony
Srodowiska i to prawo okresla, iz Prezydent jako organ wykonawczy w celu realizowania
polityki Ochrony Srodowiska sporzgdza program ochrony $rodowiska. Ustawa tez méwi o
tym, ze Rada Miasta Gorzowa Wielkopolskiego zobowigzana jest do uchwalania
przygotowanego dokumentu zgodnie z art. 18. Nalezy tez wspomnie¢, ze program ochrony
Srodowiska podlegat ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
srodowisku ijego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko. Program ochrony s$rodowiska zostat dla panstwa
przygotowany zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Srodowiska, ktére zostaty opublikowane w
2015 roku. Pézniej nastgpita ich aktualizacja w 2020 roku. Zgodnie z tymi wytycznymi
dokument ma takie kluczowe elementy. Musi by¢ przede wszystkim zgodny z dokumentami
strategicznymi wyzszego szczebla, z dokumentami programowymi, ktére sg wymienione
jakoby w tych wytycznych. Musi przedstawia¢ analize stanu srodowiska jego komponentu w
roku bazowym i ten dokument przedstawia kompleksowo wszystkie komponenty ochrony
Srodowiska. W ramach analizy na sam koniec jest dokonana jakby ocena stanu srodowiska
przy kazdym komponencie poprzez wykonanie analizy SWOT. Po ocenie i analizie
komponentu okreslono cele programu ochrony s$rodowiska dla miasta Gorzowa
Wielkopolskiego. Wskazano zadania w harmonogramie realizacji. Sg to zadania systemowe,
operacyjne wraz z oszacowanymi kosztami i tutaj chcialbym zwréci¢ uwage na to, iz
kierowano sie tym aby jakoby nie wywracat do gory nogami poprzedniego programu, ktéry
zostat przyjety ale zeby ten dokument byt konkretny, zwiezly i prosty, bo poprzedni dokument
byt obszerny. Tutaj skupiliSmy sie przede wszystkim na tym, zeby te zadania byly mierzalne,
akceptowalne i realne. Wiem, ze Panstwo macie duzo dokumentow strategicznych, ten
dokument tez sie do nich odwotuje miedzy innymi program ochrony powietrza dla miasta
Gorzowa, ktéry zostat w zeszlym roku przyjety, plan adaptacji do zmian klimatu, program
ograniczenia niskiej emisji itd., itp. Tutaj jakoby jest kwintesencja tego, nie chcieliSmy
powiela¢ zadan, ktére sg w innych dokumentach, wiec tutaj jest taki jeden konkret
przedstawiajgcy najwazniejsze cele. Dla kazdego zadania okreslono wskazniki realizacji
zadan, wiec dziatania sg mierzalne i co 2 lata powinno sie robi¢ z nich sprawozdania.
Przedstawiono rowniez w dokumencie mozliwe zrodia finansowania. Chciatbym teraz
Panstwu przedstawi¢ obszary problemowe. W przypadku ochrony klimatu, jakosci powietrza
jest to przede wszystkim niezadowalajgca jakosC¢ powietrza w zakresie stezenia
Sredniorocznego benzo[a]pirenu. Tutaj chciatbym jeszcze uzupetni¢ informacje, ze w 2019
roku zostat przyjety program ochrony powietrza w ktorym sg trzy konkretne zadania, ktore
zobowigzany jest Prezydent realizowac¢. Wymiana zrédet niskiej emisji, edukacja i kontrola
spalania paliw. Przede wszystkim nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, ze miasto Gorzow
Wielkopolski podejmuje szereg dziatan zwigzanych z ochrong jakosci powietrza. Na dowdéd
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tego to jest blisko 900 wymienionych zrédet niskiej emisji w przeciggu 3 lat. Oprocz tego tez
sg podejmowane roézne inwestycje termomodernizacyjne. Tutaj rowniez wskazano jako
problem wzrost natezenie ruchu samochodowego w granicach miasta, bo to tez jest jakby
emisja wliczana do ochrony klimatu aczkolwiek w przypadku benzo[a]pirenu ten udziat tej
emisji z samochodu jest bardzo niski. Na problem jakosci powietrza naktada sie réwniez
niekorzystna struktura paliw w sektorze ustug i mieszkalnictwa. W przypadku zagrozenia
hatasem najwiekszym problemem jest wystepowanie przekroczenia dopuszczalnych norm
emisji hatasu drogowego w poblizu zabudowan. W przypadku gospodarowania wodami jest
to zly stan jakosci wdéd przede wszystkim powierzchniowych. Zdiagnozowano rowniez
niedostateczng przepustowos¢ kanalizacji deszczowej skutkujgcg zalaniami w trakcie
trwania silnych opadéw. W przypadku gospodarki wodno-sciekowej istnieje dalej
koniecznos¢ modernizacji rozbudowy sieci wodociggowej, sanitarnej i deszczowej.
Zdiagnozowano réwniez wptyw dziatalnosci cziowieka na jakos¢ wod powierzchniowych.
W przypadku zasobow przyrodniczych niestety, moze stety, jakby obszarem problemowym
jest rozwdj miasta i zwiekszanie sie powierzchni zurbanizowanych. W przypadku gospodarki
odpadami, jak zawsze, najwigkszym problemem jest zawito$¢ i czeste zmiany przepiséw
prawa, do ktérych Panstwo musicie dostosowywaé uchwate o utrzymaniu porzgdku w
miescie. Pomimo prowadzonych akcji informacyjno-edukacyjnych, dalej pokutuje
Swiadomos¢ ekologiczna w zakresie segregacji odpadow. Po analizach obszaréw
problemowych nakreslono cele programu. Cele programu zostaty okreslone dla
komponentéw, w ktérych sg jakies problemy. Nie skupiono sie na komponentach gdzie nie
ma jakoby problemu, miedzy innymi, na przyktad przy polach elektromagnetycznych. W
zakresie ochrony klimatu i jakosci powietrza okreslono cel poprawy jakosci powietrza oraz
efektywne zarzgdzanie energig w oparciu 0 gospodarke niskoemisyjng i odnawialne zrédto
energii w warunkach zmian klimatu. Tutaj tez wazne, ze w warunkach zmian Kklimatu,
poniewaz w nowej perspektywie finansowej gro pieniedzy bedzie kierowanych na adaptacje
do zmian klimatu i wytyczne tez mowig aby program ochrony srodowiska odnosit sie do tych
zmian klimatu, dlatego tez w komponentach poruszano ten aspekt. W przypadku zagrozenia
hatasem jest to przywrécenie wartosci poziomOw hatasu nieprzekraczajgcych
obowigzujgcych wartosci dopuszczalnych. W przypadku gospodarowania wodami jest to
ochrona zasobow woéd powierzchniowych i podziemnych, gospodarki wodno-sciekowej, to
jest racjonalna gospodarka wodno-sciekowa na terenie miasta. W przypadku gospodarki
odpadami, celem jest gospodarowanie odpadami zgodnie z hierarchig sposobdéw
postepowania z odpadami. W przypadku zasobdéw przyrodniczych jest to ochrona i
ksztalttowaniu zasobow przyrodniczych, krajobrazowych i lesnych miasta w warunkach
zachowania ich bior6znorodnosci w ramach racjonalnej polityki przestrzennej. W przypadku
edukacji ekologicznej to tutaj jest mowa o podnoszeniu Swiadomosci ekologicznej i
ksztalttowanie postaw ekologicznych mieszkancéw w zakresie odpadow, ochrony powietrza
itd. Teraz krotko przedstawie zadania, ktére sg ujete w programie ochrony $rodowiska.
Skupiono sie tutaj przede wszystkim na tym aby nie powiela¢ zadan z innych dokumentow,
bo ten dokument by miat wtedy ich ze 150. Wiec sg tak naprawde zadania, ktére tam nie
znajdujg sie i jakby przedstawiajgce konkretne zagadnienia. W przypadku ochrony klimatu i
jakosci powietrza sg w programie 3 zadania. Zadanie pierwsze polega na instalaciji
centralnego ogrzewania czyli zastgpienie pieca weglowego piecem gazowym. Drugie
zadanie na poprawie efektywnosci termicznej budynkéw gminnych. Trzecie na rozbudowie
i modernizacji z sieci infrastruktury technicznej. W$réd zagrozen w ramach komponentu
zagrozenia hatasem tych zadan jest 5. Nalezy tutaj podkreslic, ze miasto tez realizuje
program ochrony srodowiska przed halasem itych zadan tam jest 30 i tam naprawde sg
bardzo konkretne odcinki drég wskazane, ktére nalezy poprawi¢ zeby to natezenie ruchu
zmniejszyé. W programie ochrony $rodowiska jest to zakup nowych autobuséw
elektrycznych wraz z infrastrukturg, budowa wezla przesiadkowego przy dworcu PKP,
budowa i modernizacja systemu sciezek rowerowych. Budowa, przebudowa, modernizacja
infrastruktury drogowo - tramwajowej jak réwniez budowa obwodnicy Po6inocnej Gorzowa
Wielkopolskiego. W przypadku gospodarowania wodami jest to nastawienie sie przede
wszystkim na budowie irozwoju lokalnych systeméw biekitno-zielonej infrastruktury jak
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réwniez zagospodarowaniu wéd opadowych na terenie miasta wraz z konserwacjg oraz
modernizacje, przebudowg systemu melioracyjnego. Przechodzac do komponentu
gospodarkg odpadami wyodrebniono tutaj cztery zadania. Jest to przede wszystkim zadanie
polegajgce na rozbudowie sktadowiska odpadéw w Gorzowie Wielkopolskim o dodatkowg
kwatere. Budowe elektrocieptowni zasilanej paliwem alternatywnym RDE. Jest to najwieksza
inwestycja w tym programie. Jak rowniez sg dwa zadania, ktére sg zwigzane z realizacjg
programu usuwania azbestu z obszaru miasta Gorzowa. W przypadku zasobdéw
przyrodniczych zaproponowano jedno zadanie polegajgce na wzbogacenie przestrzeni
publicznej miasta o rozwigzania bifekitno-zielonej infrastruktury poprzez renowacje i rozwagj
wybranych terenéw. Chcialem dodaé, ze w przypadku zielonej i niebieskiej infrastruktury
miasto przyjeto w ramach programu, ktéry przygotowato Ministerstwo, Miejski plan adaptacji
do zmian klimatu i tam bardzo szeroko jest opisany aspekt adaptacji miasta do zmian klimatu
w ramach wiasnie zielonej infrastruktury i niebieskiej infrastruktury wiec wydaje sie, ze tutaj
jakby w tym programie temat jest wyczerpany. W przypadku gospodarki wodno-Sciekowej
zaproponowano rowniez dwa zadania. Jest to rozbudowa i modernizacja urzgdzen
wodociggowych i urzgdzen rowniez zwigzanych z oczyszczaniem sciekOw i rozbudowg sieci
kanalizacyjnej. W przypadku edukacji ekologicznej jest to zaproponowanie dziatah
informacyjno-edukacyjnych. Kazde dziatanie w programie ma jakby przypisany wskaznik
monitorowania. Kazde zadanie ma nazwe wskaznika, jak rowniez wartos¢ bazowg i wartos¢
docelowa, ktora tak naprawde bedzie podlegata monitorowaniu i raportowaniu co 2 lata do
Panstwa. Nie bede omawiat wszystkich wskaznikbw, mozna sie z nim zapozna¢ w
Programie Ochrony Srodowiska. Najwazniejsze jest to, iz program tak naprawde zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska i Panstwowy
Wojewddzki Inspektorat Sanitarny w styczniu i marcu. Od 14 stycznia do 4 lutego mozna
bylo sie z tym programem, zgodnie z ustawg strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko, zapozna¢ i zgtosi¢ uwagi. Projekt dokumentu zostat zaopiniowany pozytywnie
przez zarzad wojewodztwa lubuskiego numerem 166/2189/21. Zostat jakby zaopiniowany
pozytywnie bez uwag tg uchwalg. Prezentacja programu ochrony srodowiska dla miasta
Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021-2030 stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

Natalia Marcinkiewicz — Dyrektor Wydziatu Srodowiska — chcialabym ze swojej strony
odnies¢ sie do tego o czym wspomniata radna Bejnarowicz i co zostalo na koncu
wspomniane przez wykonawce programu ochrony srodowiska. Tak jak Panstwo zapewne
zauwazyli na ostatnim slajdzie, ale jeszcze moze to powtdrze, jezeli chodzi o program
ochrony srodowiska, byta mozliwos¢ sktadania uwag i wnioskow do tego programu od 14
stycznia do 4 lutego br. Byta informacja na BIP-ie, informacja w formie obwieszczenia o
mozliwosci skladania takich uwag. Jezeli chodzi o forme skiadania takich uwag, to do
wszelkich programéw, ktére sg opracowywane w Wydziale Ochrony Srodowiska i Rolnictwa,
z ktérymi stykamy sie na co dzieh, kazdy ma swojg forme i jezeli chodzi o te programy i
strategie, ktére sg opracowywane przez nasz wydziat, sg one przekazywane do konsultacji
spotecznych na podstawie takiej jakg wskazuje nam ustawa. W naszym przypadku jest to
prawo ochrony srodowiska i do tego prawa ochrony srodowiska jest odwotanie sie w ustawie
0 udostepnianiu informacji o srodowisku itam jest wlasnie wskazane, ze wszelkie uwagi
badz wnioski sklada sie w terminie wskazanym w obwieszczeniu, natomiast nie ma tam
zadnej mowy o konsultacjach spotecznych, ktére wynikajg z ustawy o samorzadzie gminnym
i wydanej na jej podstawie uchwale Rady Miasta dotyczgcej przyjecia regulaminu konsultacji
spotecznych z mieszkancami. Jezeli chodzi o program ochrony srodowiska, tak jak sie
Panstwo dowiedzieli od wykonawcy, tak réwniez potwierdzam, byt program uzgodniony i
zaopiniowany pozytywnie przez wszystkie instytucje: przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, przez Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego jak réwniez uzyskat pozytywna
opinie Zarzgdu Wojewoddztwa Lubuskiego i kazdy miat mozliwo$¢ zapoznania sig, informacja
byta w formie obwieszczenia. Oczywiscie po terminie do skladania uwag i wnioskow, po 4
lutego, ta informacja przeszta do archiwum i w tym momencie oczywiscie nie jest widzialna.
Paulina Szymotowicz — doskonale zdajemy sobie sprawe, ze formalnie wszystko jest dobrze
— opinie, ogloszenia, ale forma ogtoszenia tego akurat programu bytfa, tak jak powiedziata
radna Bejnarowicz, tak schowana na BIP-ie, ze osoby zainteresowane nie maity mozliwosci
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tak naprawde znalez¢ tego programu i zalgczyé swoich uwag. Tak jak wczoraj
rozmawialismy na Komisji — mamy w Gorzowie zielony zespdt, z ktérym takie programy
wiasnie powinny by¢ konsultowane. Prezydent Szymankiewicz powiedziat wczoraj, ze nawet
zielony zesp6t nie byt informowany o przygotowywaniu tego programu, dlatego réwniez
przychylam sie do tego, zebysmy dzisiaj zagtosowali przeciw, poniewaz wczoraj wybrzmiato
na komisji, ze nie musimy tego przyjmowac dzisiaj, nie jest nam to potrzebne do zadnych
projektébw w najblizszym czasie, a uszanujmy strone spoteczng, ktéra jest bardzo
zainteresowana tym tematem ichciatlaby mie¢ mozliwos¢ réwniez wypowiedzenia sie i
zalgczenia swoich uwag.

Alicja Burdzinska — na poczatek tez powiem, ze bede gtosowac przeciwko. Program ochrony
srodowiska dla miasta Gorzowa, zapoznatam sie szczegOlnie z zasobami przyrodniczymi
i takie moje odniesienie. Opis skfadnikow jest zawarty, opis sktadnikow srodowiska bardzo
szeroki, diagnoza réwniez bardzo szeroka, a co robi¢ - po jednym zdaniu, tutaj jezeli chodzi
0 zasoby przyrodnicze caty czas przewija sie zdanie, ze nalezy utrzymac tereny zielone ze
wzgledu na pozytywne oddziatywanie na klimat. Caty czas przewija sie to zdanie. Analizy
SWOT bardzo pobiezne, kazdy ma swoje zatozenie jak robi¢ analize, nie jestem tutagj
specjalistg w tej dziedzinie, robitam analizy w innej dziedzinie i dla mnie to jest nie do
przyjecia taka pobiezna analiza. Dam przykfad drzew. Opisane sg drzewa w zalgcznikach,
jest tabela, gdzie sg opisane drzewa, a dlaczego nie podjeliscie sie takiego zadania: jakie
zanieczyszczenie powietrza, ile dane drzewo wytwarza tlenu, w jakim stopniu wplywa na
oczyszczenie Srodowiska. Takze dla mnie tutaj jest wielkim rozczarowaniem. Liczytam na to,
jak sam tytut wskazuje, program ochrony srodowiska, nie jest to opis skladnikéw, ktéry
powinien zawierac, nie jest to diagnoza tylko przede wszystkim program ochrony, zadania,
cele prosze Panstwa, na tym bym sie skupita. Wyobrazatam sobie, ze bedzie ujety jakis plan
zagospodarowania terenu. Pan odnosi nas do innych dokumentow, ale tutaj czytam program
ochrony srodowiska i kazdy inny cztowiek réwniez chcialby tutaj widzie¢ jakas wizje.
Zanieczyszczenie srodowiska, wody, powietrza, a co oczyszcza, na czym przede wszystkim
powinnismy sie skupi¢, co powoduje, ze to powietrze jest bardziej czyste, to wszyscy ze
szkoly podstawowej umiemy sobie na to odpowiedzie¢. Takze bede glosowac przeciw.
Pisatam niejednokrotnie interpelacje na temat nasadzen, na temat parkow, takze niestety nie
moge podpisa¢ sie pod tym, dla mnie to jest pobiezny dokument, mato ambitny, jestem
rozczarowana.

Sebastian Pienkowski — chcialem sie odnie$¢ do wniosku radnych z Kocham Gorzéw
i Platformy Obywatelskiej, bo mamy takg oto sytuacje: procedura prawnie zostala
przeprowadzona, radne nie znalazly tego i teraz my z powodu tego, ze radne tego nie
znalazly mamy zdjg¢ z porzadku obrad, to taki mi przyktad przychodzi do glowy: radne
wsigdg do autobusu, nie wiedzg, ze muszg skasowac bilet, ztapie ich kontrola, to w tym
momencie napiszg do dyrektora MZK, ze na ten dzien ma odwotaC kontrole, bo one sie
wiasnie dowiedzialy, ze muszg skasowac¢ bilet. To prowadzi do jakiego$ rodzaju anarchii,
zeby tylko dlatego, ze ktos nie znalazt czegos w internecie, zgodnie z procedurg prawng to
zostato zrobione, zmuszac¢ wszystkich radnych do gtosowania przeciw z tego powodu.
Rozumiem radng Burdzinskg, ktéra podeszia merytorycznie i jej sie ten projekt moze nie
podoba¢, ale zeby namawiaé¢ radnych do tego, ze w zwigzku z prawnie przeprowadzong
procedura, w zwigzku z nieumiejetnoscig znalezienia czegos, to tak naprawde namawiamy
do anarchii. Apeluje do radnych, zeby nie ulegali takim sugestiom i podeszli do tego
merytorycznie. Jesli sie zgadzajg merytorycznie z zapisami, to poparli a jesli nie to nie
poparli, bo dochodzgc do takich sytuacji bedziemy co sesje zdejmowac projekt, poniewaz
ktos sie z nim nie zapoznat odpowiednio wczesnie i nie mogt wnies¢ uwag, pomimo ze miat
do tego mozliwosé.

Paulina _Szymotowicz — w odniesieniu do stéw radnego Piehnkowskiego. Panie
Przewodniczacy to nie my mamy problem ze znalezieniem informacji ale strona spoteczna,
czyli rozumiem, ze w tym momencie nie interesuje Pana zdanie mieszkancéw, ktérzy
chcieliby zawrze¢ swoje uwagi. Tak naprawde organem, ktoéry miat reprezentowaé
mieszkancow, jesli chodzi wkasnie o opinie na temat ochrony srodowiska, miat by¢ zielony
zespét i takze nie zostalo to z nimi skonsultowane w zadnym stopniu, nie zostaty
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przeprowadzone zadne dyskusje. My Pana nie zmuszamy do glosowania przeciw,
poddajemy pod rozwage wszystkich radnych, ze zdanie mieszkancow powinno by¢ dla nas
priorytetem i jak najbardziej istotne, a skoro mieszkancy nie potrafili i nie mogli znalez¢ tego
na BIP-ie poniewaz nie zostato to upublicznione poprzez Biuro Konsultacji Spotecznych, to
mozemy da¢ im szanse poniewaz ten program nie musi by¢ przyjety dzisia;.

Robert Anacki — bratem udziat w dyskusji na komisji wczorajszej i chcialem sie odnies¢ do
stobw Prezydenta Szymankiewicza, ktory sam stwierdzit, ze rzeczywiscie ma takie poczucie,
ze nie zostaly wyczerpane wszystkie narzedzia, jakie posiada miasto do tego, a przynajmniej
tak to odebratlem, aby ta merytoryczna dyskusja i tez mozliwos¢ zgtaszania uwag zostaly
wyczerpane ze strony oczywiscie mieszkancow. My jako radni ich reprezentujemy, nie
wyobrazam sobie sytuacji aby strona spoleczna kiedy nie ma prawa zgtaszania, mowic
o jakiejkolwiek anarchii, nie zgadzam sie z radnym Pienkowskim, ze to jest anarchia, to jest
wiasnie demokracja, prawdziwa demokracja, w ktérej my, reprezentanci naszych
mieszkancow zgtaszamy takie uwagi, ktére potwierdzit Prezydent, ze merytorycznie te uwagi
mozna wnosi¢, ale one nie bedg wigzgce formalnie, a chyba o to chodzi, aby ten mandat
demokratyczny zostat wyczerpany. Tez mialbym w ogdble watpliwosci czy taka droga
formalna nie mogtaby by¢ kwestionowana. Mamy droge odwotawczg i nie wiem czy strona
spoteczna czasem nie wniesie do odpowiednich organdw i nie wiem czy nam ta procedura
jest potrzebna. Mam takg prosbe osobista, zgtaszalem jg do Prezydenta Szymankiewicza,
nie wiem czy to sie odbyto, bo Prezydent Wojcicki jest Prezydentem dialogu, bardzo czesto
podejmuje dyskusje z kazdg strong spoteczng, niezaleznie od tych barw partyjnych,
frakcyjnych, pogladéw osobistych i czesto taki wyraz temu dawat. Poprositem o to aby jako
wnioskodawca zdjgt tg uchwale z porzadku lub ewentualnie tutaj mec. Sassa, jeszcze na
komisji prositem aby zaopiniowat jaka droga formalna pozwoli nam otworzy¢ sciezke do tego,
aby te uwagi formalnie wigzgce ze strony spotecznej zostaly wniesione i zgadzam sie z
przedmowcami, ze tak powinno sie odby¢, abysSmy my jako radni réwniez ze swoimi
wyborcami o tym dyskutowac¢, abysmy mogli by¢ ich gtosem, ale oni rowniez bezposrednio
wnosi¢ te uwagi do takiego projektu, poniewaz jest to projekt, ktory kierunkuje pdzniej
wszystkie uchwaly i decyzje jakie bedziemy podejmowac i propozycje dziatan, réwniez
wykonawczo po stronie Prezydenta jezeli chodzi o zieleh naszego miasta, ekologie,
Srodowisko w ktérym zyjemy, to dotyczy nas wszystkich, naszych dzieci, pokolen. Bgdzmy
tutaj rozsadni, nic sie takiego nie stanie kiedy uderzymy sie w piers. Usigdziemy do tego
ponownie i zostanie to skonsultowane, to jest ekstra ordynaryjna sytuacja i nie wiem czy taki
jeden wyjatek w tak waznej sprawie bedzie tutaj tworzyt nam jakgkolwiek anarchie, o ktérej
mowit tutaj Przewodniczacy Pienkowski. Nie zgadzam sie z taka tezg i rekomenduje abysmy
odrzucili ten wniosek, ajeszcze bardziej zeby zostat on wycofany i skierowany do
ponownych prac.

Jan Kaczanowski — jesli méwimy o wycofaniu z porzgdku obrad, to na tyle na ile wiedze
posiadam, ale tutaj nie trzeba wielkiej wiedzy posiadaé, to przy okazji informuje, ze kazdy
projekt uchwaly przez wnioskodawce, w tym przypadku przez Prezydenta, w kazdej chwili
moze by¢ wycofany z porzadku obrad, a takze moze by¢ zgtoszony wniosek przez samych
radnych.

Sebastian Pienkowski — chciatem odpowiedzie¢ radnej Szymotowicz, ze nie zgadzam sie, bo
Pani probuje mnie ubra¢ w czlowieka, ktéry dziata przeciwko mieszkancom. Mieszkancy
mieli mozliwos¢, nie skorzystali. Panstwo sie powolujecie na tych mieszkancow, nie
podajecie zadnych liczb ilu to jest mieszkancéw, ktorzy niby nie zdgzyli skorzystaé ze
swojego prawa poniewaz tego nie znalezli. Obawiam sie jednego, za miesigc kolejny radny
powie, ze kolejny mieszkaniec nie zdazyt i bedziemy tak w kotko, kazdg uchwate
konsultowa¢ mimo, ze z tego co slysze od Prezydenta Szymankiewicza, wszystkie prawne
parametry zostaty spetnione. W zwigzku z tym domagam sie tylko tego zebysmy sie
nawzajem szanowali, nie zmieniali tego w momencie gdy przeszio to calg procedure. Na
swoim przyktadzie, w Krajowym Osrodku Wsparcia Rolnictwa, przetargi sg ogtaszane,
wywieszane zgodnie z prawem w odpowiednich miejscach i gdybym miat kazdego rolnika
traktowa¢ w ten sposoéb, ze on nie wiedziat, mimo ze wie gdzie to wisi, gdzie szuka¢ to bym
tak naprawde nigdy nie wydzierzawit ziemi czy nie sprzedat. Dlatego mowie, ze nie
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powinnismy robi¢ wyjatkow jezeli wszystko zgodnie z prawem zostato spetnione to nie jest to
przeciwko mieszkancom tylko mieszkancy musza sie interesowa¢ miastem i w odpowiednim
momencie szukac tych informaciji, bo tak to tylko bedziemy przektadac z sesji na sesje.
Paulina Szymotowicz — odnoszac sie do stow przewodniczgcego Pienkowskiego, nie
twierdze, ze jest Pan przeciwny, tylko zapytat Pan mnie, wywolujgc do odpowiedzi ilu jest
tych mieszkancéw. Czy to bytoby mieszkancow trzech, czy stu, czy tysigc, ten gtos jest tak
samo wazny i tak samo istotny. Moim zdaniem pytanie jest nie na miejscu ilu tych
mieszkancow jest. Prosze posledzi¢ choéby grupy zajmujagce sie czystoscig, ekologia w
Gorzowie, a takze bezposredni kontakt, mieszkancy na pewno kontaktowali sie i z radng
Bejnarowicz, ze mng rowniez sie kontaktowali i nie bede wylicza¢ w tym momencie ile to jest
osbb, bo uwazam to za smieszne, a najwazniejsze jest to, zeby mieszkancy mieli poczucie,
ze tak wazna kwestia jak ekologia, byta tez z nimi konsultowana.

Anna Kozak — nie mam zadnych uwag co do tego planu. Rozumiem, Ze on jest
skonkretyzowany, mierzalny, akceptowalny, realny i terminowy i ma takze stworzone
harmonogramy rzeczowo finansowe co do finansowania, ale najgorszg bolaczka tej calej
uchwaly jest to, ze nie byla poddana pod konsultacje spoteczne. W naszym miescie zmienia
sie styl zycia, a miasto tak naprawde to jest okreslony styl zycia, nasi mieszkancy wykazujg
tutaj bardzo duzg wole, bardzo duzo checi do tego, zeby by¢ ekologicznym miastem. Prosze,
nawet po ostatnich akcjach: sprzatanie brzegdéw Warty, czy sprzatanie muraw — przychodzity
rodziny z dzie¢mi, byto bardzo duzo mieszkancow, ci mieszkancy przekazuja, edukujg swoje
dzieci jak nalezy zy¢ w dobrym ekologicznym srodowisku, w dobrym ekologicznym miescie.
My musimy uszanowa¢ wole naszych mieszkahcow, uszanowaé¢ to, ze chcg sie
zaangazowaC¢ w sprawy miejskie i chcg uczestniczy¢ w dialogu miedzy urzedem a
mieszkancami. Uwazam ze powinniSmy to naprawde uszanowac, bo to jest bardzo wazne.
Jestesmy teraz swiadkami tego, ze zmieniajg sie te swiatopoglady, chcemy juz inaczej zy¢,
chcemy zy¢ w zdrowym srodowisku i to jest bardzo wazny gtos, zeby uszanowaé naszych
mieszkancow, ktorzy maja taka wole i ktorzy chcg by¢ wystuchani.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — chcialabym pokrétce odnies¢ sie i przypomnieé¢, ze zadatam
pytanie do Prezydenta i chciatabym ustysze¢ odpowiedz. Dziekuje za te gtosy wsparcia od
Radnych, ktére tutaj padty. W uzupetieniu tez moze troche do Radnego Pienkowskiego,
chciatbym powiedzie¢ jedng rzecz. Mysmy na poczatku poprzedniej kadencji Rady
i Prezydenta ustalili regulamin konsultacji spotecznych. To byla duza akcja, ktéra byta
przeprowadzona wtasnie w sposob partycypacyjny. Mieszkancy sie zgtosili, byta dosy¢ duza
grupa. Odbyto sie kilka jak nie kilkanascie, chyba kilkanascie spotkan. W wiekszosci tych
spotkan, jesli nie we wszystkich, chyba we wszystkich brat udziat Prezydent Szymankiewicz
i tam mieszkancy ustalili jakie rzeczy chcg aby byly poddawane konsultacjom z nimi, czyli co
jest dla nich istotne. Nie byto tam konsultacji dotyczacych przetargdéw na ziemie ani innych
rzeczy, ktore nie sg dla nich istotne. Natomiast wszelkie dokumenty strategiczne miaty by¢
poddawane pod konsultacji z mieszkahcami. Ten regulamin przyjelismy z zatlozeniem takim,
ze skoro mieszkancy go opracowali i tak chcg to sie do tego przychylamy, jako Rada Miasta,
bo zostato to przyjete uchwatg i teraz co im pokazujemy tg sytuacjg? Wy sobie mozecie
chcie¢, my bedziemy podnosili reke i udawali, ze wiemy, ze chcecie bra¢ w tym udziat, ale
tak naprawde kiedy bedziemy uwazali, ze nie jest to potrzebne to z wami sie tg wiedzg nie
bedziemy dzieli¢. Tutaj nie chodzi tez tylko o to, ze kto$ czegos nie znalazt, albo nie trafit na
to czy nie wiedziat, bo to sg ludzie, ktérzy wyszukujg takie informacje. Sg takie osoby, ktére
dokonujg tak zwanego researchu i poszukujg takich informaciji, ktére sg istotne dla nich
z punktu widzenia ich zainteresowan, czy sposobu funkcjonowania w miescie ich aktywizmu
miejskiego, czy aktywnosci spotecznej. | takie osoby tego nie znalazty. To byto tak zakopane
i w taki spos6b podane, ze bylo nie do znalezienia. Tak jak powiedziatam na poczatku
wptyneto O uwag. To nie jest to, ze kto$ nie mogt, nie chciat, nie wiedziat. Nie byto mozliwosci
zeby to znalez¢. Ale chciatabym jeszcze wréci¢ do tej uchwaly. Mamy uchwate, w ktorej tak
przyjelismy, postanowilismy, ze wazne dokumenty dla miasta bedg z mieszkancami
konsultowane i teraz wychodzi na to, ze bedg ale jezeli ustawa pozwala nham albo wprost
nam nie méwi, ze mamy w jaki$ inny sposéb jeszcze to konsultowac, to my to bedziemy
olewaé. Bedziemy udawaé, ze nic sie nie statlo. Bo to by¢ moze nie byto wazne. Natomiast
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wiasnie tak jak powiedziata Radna Kozak, zielen i ekologia sg na tyle istotne i wazne, ze nie
mozna tego poréwnac do nie skasowania biletu przez osobe, ktéra nie jezdzi autobusem. Bo
to jest sytuacja taka, ze kto$§ wsiada do autobusu, na ktéry ma przejazdowke i nagle sie
okazuje, ze ten autobus jedzie w drugg strone, chociaz codziennie od dwéch lat jezdzi w
inng i ten czlowiek sobie opracowat swoje scenariusze w oparciu o tg trase. Tutaj sie
pojawita sytuacja, ktéra byla nietypowa, bo mieszkancy licza na to, ze skoro uczciwie i
wspolnie ustalilismy jaki mamy regulamin naszego wspoélnego dialogu, to zgodnie z tym
regulaminem bedziemy postepowali. Po to go spisalismy, zeby kazdy wiedziat na jakich
zasadach sie opiera. A teraz sie okazuje, ze okej, ale nie zawsze. To jest bardzo duze
naruszenie takiego wzajemnego zaufania spolecznego. Bo teraz nie wiem na czym mam
bazowac i chciatabym powiedzie¢, ze o tym, ze ten plan sie pojawit dowiedziatam sie nie
wchodzgc na eSesje, bo nie zdagzytam tego zrobi¢ w pierwszy dzien jak sie materiaty
pojawity, tylko od razu tego samego dnia dostatam maila od réznych mieszkancow. Czy Pani
wiedziala co tam jest? Czy Pani brata w tym udziat? Czy Pani wiedziala, ze ten program byt
podawany konsultacjom? Gdzie on byt? W jakiej formie? lle uwag wptyneto? | to jest dowdd
na to, zresztg to co pani Szymotowicz powiedziata, nawet gdyby to byla jedna osoba. To nie
ma znaczenie. Jedna osoba, jeden mieszkaniec jest tak samo wazny jak 100 czy 200 czy
120 tys. mieszkancow. Jezeli 20 tys. mieszkancow w Gorzowie nie posiada samochodéw i
nie jezdzi samochodami to nie oznacza, ze mamy zamkng¢ wszystkie drogi. Dlatego jeszcze
raz podnosze jakby swoj apel o to zeby poddaé¢, umozliwi¢ poddanie tego programu pracy
wspolnej, nawet jezeli on nie ulegnie zmianie. Pokazmy, ze nasze stowa to nie jest pic na
wode tylko, ze powaznie mowimy o tym, ze chcemy z ludzmi rozmawiaé. | ponawiam pytanie
do Prezydenta. Po co mu tak naprawde to jest? Nie po co ustawa méwi, ze to jest, tylko po
co jemu, nam jako miastu, po co jest ten plan?

Alicja Burdzinska — chciatabym dopowiedzie¢, apeluje, nie zapominajmy o naszym miescie,
0 promocji naszego miasta. Nasze miasto to miasto parkéw i zieleni. Powtarzam, jestem
rozczarowana tym programem licze na to, ze zostanie uzupetniony, ze zesp6t naszych
mieszkancow wigczy sie w prace i chciatabym jeszcze naprawde powaznie dodac, ze jest to
jeden z najbardziej, najczesciej do mnie zgtaszanych problemow. Prezydent Woajcicki
doskonale wie, rozmawialiSmy na temat zieleni wokét Katedry, na temat zieleni na ulicy
Sikorskiego. Pisatam niejednokrotnie interpelacje na temat parkow. Apeluje, cofnijmy sie
o krok i uzupetnimy, przeciez my promujemy sie jako miasto parkéw i zieleni.

Oskar Serpina — chcialem powiedzie¢ odnosnie wczesniejszych rozmowcow. Tutaj widze, ze
zglasza sie do rozmowy Prezydent Jacek Szymankiewicza, jest tez czesto wywotywany i
chciatlbym poznaé¢ wiasnie zdanie Prezydenta Jacka Szymankiewicza i jego opinie. Mysle, ze
bylaby kluczowa tutaj jezeli chodzi wiasnie o ten punkt.

Jan Kaczanowski — mysle, ze panujemy nad sytuacja. Prezydent Szymankiewicz na pewno
zabierze glos, ale najpierw niech sie wypowiedzg Radni po to, zeby Prezydent
Szymankiewicz, Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska czy p. Pietrusiak mogli sie odniesé
do wszystkich kwestii poruszonych i przedstawionych przez Radnych. Chciatbym uspokoic,
taki jest moj zamiar.

Halina Kunicka — Radny Oskar Serpina mnie troche wyprzedzit. Zgtositam sie do wypowiedzi
proszac wlasnie aby przedstawiciele miasta- Prezydent, odnidst sie do tych wypowiedzi. Te
wypowiedzi zaczynajg sie powtarzac, wiec bardzo bym prosita wlasnie, zeby moze ucigc
dalsze powtarzania sie tych samych stow, opinii naszych, bo wszyscy wiemy w czym jest
problem, a bardzo istotny teraz jest gtos Prezydenta, wiec bardzo bym prosita o ten gtos.
Radostaw Wroblewski — moje pytania bede kierowat pod adresem wiadz miasta. Co sie
stanie jesli dzisiaj, teoretycznie zakladajgc, program nie zostanie uchwalony? Jak bedag
wyglgdac dalsze jego losy? Czyli powiedzmy, w jaki sposéb bedzie dalej procedowany? Czy
ewentualnie bedzie wigzac¢ sie to z dodatkowymi kosztami i jakie bedg ewentualnie kolejne
terminy pracy nad tymze to programem? Chce tez ustysze¢ od miasta wtasnie dlaczego
zostat popetniony ten biad, czyli powiedzmy nieuwzglednienie konsultacji nad tym
programem w planach miasta dotyczgcych whasnie konsultacji? Mysle, ze to jest ewidentny,
maly, drobny, ale taki powiedzmy ewidentny btgd ze strony w tym momencie urzedu.
Powiem tez wprost, kwestia ochrony srodowiska, jedna z kluczowych jesli chodzi na
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przyktad o nowg perspektywe finansowania ze srodkéw Unii Europejskiej wszelkiego rodzaju
programow, projektéw. Kwestia dotyczgca strategii rozwoju miasta, ktdrg niedtugo pewno tez
bedziemy procedowac. Tez bedziemy sie nig zajmowac, gdzie mamy bardzo duzo
partycypacji spotecznej, mamy tez o ochronie naszego zasobu srodowiskowego. To
naprawde powinno da¢ wiele do myslenia, ze akurat 0 zgtoszen od oséb fizycznych, od
naszych mieszkancow. To nie jest przypadek, to nie jest tak, ze mieszkancy nie chcieli, byl
gnusni itp., itd. Nie. Prosze sobie przesledzi¢ jak wyglgda wiasnie BIP w tym obszarze,
sektorze gdzie m.in. byla ta informacja. Nawet chociazby, tutaj radna Kozak tez
przygotowujgc sie, podzielifa sie tg informacjg. Jest wtasnie w tym dokumencie, nad ktérym
procedujemy link podany gdzie znajduje sie ta informacja. To nie jest tak, ze mieszkancy
majg obowigzek nie wiadomo jak, powiedzmy, znaé¢ sie szczegétowo nad tymi narzedziami
gdzie i jak znalez¢ informacje, ale mysle, ze prosty zabieg, gdyby to w tym momencie przez
Biuro Konsultacji przechodzito i mogto by¢ bardziej w tym momencie nagtosnione; strona
internetowa, media spotecznosciowe bedgce do dyspozycji samego Urzedu Miasta, nie
byloby takiego problemu. A naprawde ta liczba 0 w stosunku do tego jak duze jest
zainteresowanie mieszkancow tym problemem powoduje jedno. Nalezy w tym momencie
wrdci¢ do konsultacji autentycznych, rzetelnych konsultacji z mieszkarcami na ten temat.
Jan Kaczanowski — caly czas mowimy o konsultacjach i bardzo slusznie dlatego, ze
rzeczywiscie mysle, ze jestesmy niezle tutaj w tym temacie usytuowani, ale w tym wszystkim
nie chciatlbym nikogo usprawiedliwia¢, niemniej jednak przypomne, ze ostatni miesigc jesli
kto§ myslat o konsultacjach takich typowych, bezposrednich to mysle, ze baczac na
pandemie z jakg mieliSmy i mamy jeszcze do czynienia, wystarczy popatrze¢ sobie na
wskazniki, to mysle, ze na niektore tematy mozemy sobie sami odpowiedzie¢. To jest moja
taka opinia.

Patryk Broszko — przystuchuje sie tej konwersacji tutaj miedzy Radnymi i powiem szczerze,
ze stysze tylko zarzuty formalne i gdzie formalny bieg zostat zachowany, natomiast nie
stysze zadnych zarzutéw i uwag merytorycznych do tego programu, bo zadna osoba nie
wskazala, ktéry punkt programu ochrony srodowiska jest albo nie wystarczajgcy albo jest nie
proekologiczny. Ponadto chciatbym przypomnieé, ze jednak zostaliSmy wybrani w wyborach
powszechnych przez mieszkancow Gorzowa. Po to jestedmy ich przedstawicielami zebysmy
mogli zadawac w ich imieniu réwniez pytania. Natomiast oprécz tego, ze niektérzy z Panstwa
twierdzicie, iz odezwali sie do Panstwa przedstawiciele naszej spotecznosci, to nikt z was nie
zadat w ich imieniu pytania, albo te pytania w ogéle nie wybrzmialy z ust mieszkancéw, albo
tak naprawde mieszkancy nie majg zadnych uwag do tego programu. Dlatego prositbym o to
zeby pojawily sie jakis merytoryczne pytania bo to, ze mieszkancy z jakis wzgledow
przeoczyli mozliwos¢ sktadania uwag do projektu uchwaly, ktéry sie pojawit jakis czas temu
na BIP-ie nie oznacza, ze my jako Radni nie mozemy w ich imieniu takich pytan zadawac, a
takich pytan w ogoéle dzisiaj nie byto. Ponadto radna Burdzinska zdeklarowata sie, ze bedzie
glosowata przeciw po czym w drugiej swojej wypowiedzi wskazatla, ze miasto Gorzéw jest
miastem parkéw i zieleni, co sie doskonale wpisuje w program ochrony srodowiska dla
miasta Gorzowa na lata 2021 — 2030, wiec Radna Burdzinska, uspokajam, z tego programu
tez w zaden sposéb nie wynika, ze Gorzow tym miastem zieleni nie bedzie, to jest znikng
parki albo bedziemy zwija¢ trawniki, wprost przeciwnie. Mam wrazenie, ze zgodnie z tym
programem Gorzow bedzie rozkwitat jezeli chodzi o te zielen. Dlatego, szanowni Panstwo,
badzcie uczciwi, badzcie fair wobec pozostatych Radnych, wobec Prezydenta, przede
wszystkim Prezydenta Szymankiewicza i zadajcie merytoryczne pytania. Ktére zatozenie
tego programu nie wskazuje na to, ze jest to proekologiczne rozwigzania dla miasta
Gorzowa, albo czego wam doktadnie brakuje w tym programie? Dzisiaj w ogdle tego od
Panstwa, ktérzy sktadajg zarzuty formalne, nie ustyszalem, a prositbym o takie uwagi.

Robert Anacki — chciatbym odnies¢ sie do wypowiedzi radnego Broszko. Te uwagi
merytoryczne aby mogty wybrzmie¢ i abysmy mogli ten czas na to poswiecac, powinny byc¢
wigzgce. Jezeli nie bedg mogly by¢ wigzace, poniewaz strona jako miasto, ktoéra pracowata
nad tym programem wypracowata go jednostronnie, tak jak tutaj radna Bejnar-Bejnarowicz
zgtaszata, nie byt mozliwy do konsultacji a zobowigzaliSmy sie wobec mieszkancow.
Chciatbym zglosi¢ takie uwagi, poniewaz w swoim srodowisku posiadam przedstawiciela
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samorzadu, Marszatka Urynowicza, ktory zajmuje sie ochrong srodowiska. Jeszcze
wczesniej jako radny Miasta Krakowa, ktéry przeprowadzit ogrom inicjatyw, ktéry wptywa na
legislacje ogoélnopolska i chciatbym aby kto$ taki mogt sie z tym dokumentem zapoznac aby
wnies¢ w imieniu i reprezentujgc swoich wyborcow merytoryczne uwagi. Nie byto mi to dane i
one nie bedag wigzace dlatego, ze tak jak tutaj wskazalismy, kluczowa przestanka jest to, ze
to nie zostalo odpowiednio zakomunikowane i procedury nie byly na tyle czytelne od strony
komunikacyjnej abysmy mogli w tym czasie, w tym okienku, kiedy to formalnie sie odbywato
zrealizowac¢. Wczoraj prositem o skierowanie do Prezydenta Wéjcickiego pytania, ponawiam
je, czy Prezydent Jacek Wojcicki mogtby calg tg dyskusje ucigé, stanaé jako Prezydent
Gorzowa reprezentujgc wszystkich mieszkancéw ponad tg dyskusjg i przeprowadzi¢ te
konsultacja abysmy mogli je zgtosi¢, bo rozmawiamy o sprawie ekstra ordynaryjnej. Nie
godze sie z takimi uwagami, ze formalnie co$ sie odbyto i jest okej, bo to nie jest przestanka
dla mnie wigzaca, bo mozemy uchyli¢ tg uchwate réznymi innymi instrumentami, tak jak
radny Broszko, jako prawnik dobrze o tym wie, ze mozemy tak dziatac. Tylko po co? Stanmy
ponad tym. Jest ogrom uwag. Prosze zauwazy¢, ze to nie ma charakteru, tak jak
wspominatem, jakichs walk plemiennych, politycznych, tylko naprawde stychaé tutaj z ust
Radnych réznych stron politycznych, roznych srodowisk jeden gtos. Mam takie poczucie, ze
jedynie stysze glosy, ze formalnie sie to odbyto, to merytoryka nie jest wazna. Ona jest
kluczowa. Przede wszystkim wlasnie merytoryka i te uwagi merytoryczne i zeby one byly
wigzgce i reprezentowaly gtos mieszkancow, byly ustyszane. A dzisiaj nawet jak one
wybrzmig nie bedg musialy by¢ uwzglednione. | moj apel do Prezydenta Wojcickiego aby
pokazat, ze jest Prezydentem wszystkich mieszkancow i aby ucigt ten temat.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — bardzo dziekuje radnemu Patrykowi Broszko za tg uwage, bo
rzeczywiscie nie wytapatem tego, ze poszlismy troche w drugg strone, a to z tego powodu,
ze wczoraj na Komisji Gospodarki niemal godzine, nie liczytam ale okoto godzine trwata moja
rozmowa z Prezydentem Szymankiewiczem na temat uwag merytorycznych do tego planu.
Duzo rzeczy tam sobie wyjasniliSmy i w niektorych sie zgodziliSmy, w innych nie. Natomiast
nie chcialabym teraz tego robi¢, bo wtasnie z tego powodu, o ktorym powiedziat radny
Anacki, bo to nie ma znaczenia. To znaczy program jest gotowy i nie ma na dzisiaj
mozliwosci zeby wnies¢ do niego zmiany. Nie chodzi o zadawanie pytan, bo zadam pytania,
dostane odpowiedz, ze albo mi sie dziekuje za to pytanie albo mi sie nie dziekuje za to
pytanie ale ono merytorycznie tego planu nie zmieni. Chodzi o to zeby do tego programu
wprowadzi¢ jeszcze dodatkowe informacje i by¢ moze zweryfikowa¢ pewne wskazniki,
ktorymi postuguje sie autor planu albo wprowadzi¢ nowe zadania i cele lub inne tez
mechanizmy, ktorymi mozna sie potem postugiwac przy egzekwowaniu pewnej polityki pro-
srodowiskowej w czasie zarzgdzania miastem przez Prezydenta, przez stuzby, przez spéiki
miejskie i tak dalej. Mozemy tam zamie$ci¢ pewne narzedzia, ktére nam jako mieszkancom
beda przydatne w przyszitosci. To nie chodzi o to, ze moéwimy o tym, ze ten program jest do
bani i dlatego trzeba go zdjg¢. Chodzi o to, ze on jest nieckompletny dlatego, ze nie podjat
informacji ze wszystkich mozliwych zrédet. Miatabym prosbe takg ogromng do pan z Biura
Rady Miasta, zeby radnemu Broszko w miare mozliwosci szybko, pewnie nie dzisiaj, ale jak
to bedzie mozliwe przestaé protokdt z Komisji Gospodarki i Rozwoju, bo tam ta cata dyskusja
sie toczyla. By¢ moze to troche Panu tez unaoczni jak ten proces wygladat. Natomiast
chciatlbym zwréci¢ uwage na jedng rzecz, ktora nie zostata tutaj poruszona. Mamy tak jak
wczesniej zostato powiedziane regulamin konsultacji spotecznych z mieszkancami Gorzowa
przyjety uchwatg i tam jest paragraf piagty, ktéry mowi: w przypadku, w ktdrym konsultacje
inicjowane sg wymogami ustawowymi, zaleca sie stosowanie niniejszego regulaminu
konsultacji spotecznych w zakresie, w ktorym jego zapisy nie sg sprzeczne z zapisami
ustawowymi. | to by wystarczylo tak naprawde zeby informacje o konsultacjach tego
programu ochrony srodowiska znalazty sie w planie konsultacji spotecznych. Tu nie ma
wielkiej filozofii. Chodzito o utajniong, by¢C moze, prawdopodobnie, nie specjalnie, nie z
rozmystem ale jednak utajong. W czasie kiedy wesztam pierwszy raz na linka z tym
obwieszczeniem byta tam jakas $ladowa ilos¢ pobran czy wizyt. Nie wiem ile jest pobran ale
moze Urzad Miasta to sam dla siebie by sprawdzit, ile bylo pobran w czasie kiedy byt czas
konsultacji spotecznych. Moze to tez bedzie zero. Tutaj tylko o to chodzi. Natomiast
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merytorycznie juz nie chce mi sie, prosze mi wybaczy¢ panie Patryku, ale to naprawde
bedzie dlugo trwato, bo tych uwag miatam multum i odpowiedzi Prezydenta Szymankiewicza
rowniez byly bardzo obszerne. Nie przerzucaliSmy sie tylko, tylko rozmawialiSmy tak jak
powinno sie rozmawia¢. Nie chcialabym juz dzisiaj tego robi¢, a protokét z Komisji bedzie
ujawniony niedtugo, jak tylko zostanie spisany, wiec mysle, ze tam tez mieszkancom mozna
go podlinkowac i przekazac¢. Takze dziekuje bardzo za tg uwage.

Alicja Burdzihnska — ad vocem do radnego Broszko. Kolejny raz przedstawit sie tutaj jako,
w kazdym badz razie, méj mentor, z takg wyniostoscig, pouczajgc mnie. Po pierwsze prosze
odstuchaé¢ moje uwagi. Moim zdaniem byly bardzo merytoryczne. Nie podoba mi sie program
ochrony srodowiska, jest miernej jakosci. Nie zawiera przede wszystkim celu, nie ma wizji.
Nie bede sie powtarza¢ bo szkoda czasu. A to, ze jestesmy miastem zieleni i parkdéw to
wszyscy wiemy. Tylko obawiam sie, ze majgc na wzgledzie ten program nam przedstawiony
przestaniemy by¢ takim miastem. Urbanizacja postepuje i obawiam sie, ze nie majgc planéw,
nawet szczegdtowych nasadzen drzew po wycieciu drzew, nie bedziemy juz tym miastem
parkow i zieleni jak to Pan cynicznie méwi. Przepraszam bardzo ale odpowiadam Panu tak
jak Pan do mnie.

Patryk Broszko — moze zaczne od radnej Burdzihskiej. Powiem Pani szczerze, moje serce
krwawi po Pani wypowiedzi, bo ja zawsze do Pani z czystg sympatig. By¢ moze zle odebrata
Pani moje stowa, natomiast niech Pani wierzy, ze zawsze do Pani z szacunkiem i z takim
duzym usmiechem na twarzy, szczerym przede wszystkim i takg radoscig. Chciatlem tylko
zwroci¢ uwage na to, ze Gorzow po uchwaleniu tego programu w zaden sposob nie stanie
sie miastem nie parkow i nie zieleni. Wiec tutaj zalecatbym spokoj w tym zakresie. Prosze
odbiera¢ moje wypowiedzi kierowane do Pani tylko i wytgcznie jako merytoryczng rozmowe z
duzg dozg uprzejmosci wobec Pani. Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Anackiego, ktory
stwierdzit, ze nie mogt tak jakby przekazac¢ tego programu osobie, ktéra mogtaby w jego
imieniu merytorycznie spojrze¢ na niego i ewentualnie postawi¢ jakie$ zarzuty, pytania.
Pragne zwroci¢ uwage, ze materialy na sesje sg wysytane nam na tydziehn przed, wiec byt
tydzien czasu na to, zeby dokonac takiej czynnosci. Co do radnej Bejnar-Bejnarowicz- tak
sie sklada, ze bytem wczoraj na Komisji Gospodarki bo jestem jej czionkiem i doskonale
przystuchiwalem sie merytorycznej rozmowie Pani i Prezydenta Szymankiewicza. Dos¢
powiedzie¢, ze w pewnym momencie doszta Pani do wniosku, ze opiera sie Pani na
nieaktualnym dokumencie. Zwrdcit na to uwage Prezydent Szymankiewicz, ktéry wskazat, ze
zarzuty co do tresci, ktére Pani formuluje, tej tresci nie bylo w ostatecznym programie
ochrony sSrodowiska iwydawato sie, ze wczoraj Prezydent Szymankiewicz wyjasnit
merytorycznie te wszystkie zarzuty czy zawitosci, co do ktérych Pani stawiata pytania.
Dlatego mialem przeswiadczenie, ze to zostalo wyjasnione. Tym bardziej, ze wczoraj
zakonczyta sie mimo wszystko ta Komisja i konkluzja byta taka, Zze pozytywnie
zaopiniowalismy ten projekt uchwaty.

Robert Anacki — odnoszac sie ad vocem do wypowiedzi radnego Broszko, tez z wielkg
sympatig, usmiechem jakby w wielkiej zgodzie, bo w wigkszosci wypadkoéw mam takie
poczucie, ze raczej mamy tozsame gtosowania, wnioski. Powiedziatem o tym, Ze nie mialem
mozliwosci zgtosi¢ wigzacych uwag, a to jest clue tak naprawde demokraciji. Abym, jako
reprezentant swoich wyborcéw, nie miat tego przed sesjg w okresie mozliwym do zgloszenia
uwag. Po takiej mozliwosci, jak stusznie wskazata radna Bejnar-Bejnarowicz zgtaszanie
ewentualnie jaki$ odstepstw czy wlasnie uwag niewigzacych, na ktére moge tylko ustyszeé to
co wczoraj ustyszata Radna od Prezydenta, ze on sie nie zgadza ale rozumie i dziekuje za te
uwagi. Tak nie dziata demokracja. Nie poinformowalo miasto w sposéb rzetelny
mieszkancow. Mamy tg uchwate, o ktorej tutaj mowita Radna i to nie jest sytuacja, ktora
dotyczy jakich$ kasownikow biletow i tym podobnych rzeczy. Nie bagatelizujemy jej. Tylko
strategicznych decyzji i kierunkow dotyczgcych tego jak ma dziata¢ cate nasze miasto na
lata, my jako Radni, Prezydent i jego stuzby w kontekscie ekologii, zieleni i tak dalej. Nie
mam uwag co do tego programu osobistych, bo nie jestem specjalista i nie bede sie
wymadrzat. Uwazam, ze tez od tego mamy rézne mozliwosci oddziatywania poprzez ludzi,
specjalistow i takg mozliwos¢ mam i chciatbym Zeby bylo jak z najbardziej skutecznym
miastem w walce ze smogiem. Wiasnie w odbudowaniu tej zieleni, czyli z Krakowem, ktéry
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miat ogromny z tym problem. Ludzie, ktérzy nad tym pracowali, moi przyjaciele, mogli sie nad
tym pochyli¢, zglosi¢ te uwagi abym je wniést i mam nadzieje, ze Radny Broszko wtedy
rzeczywiscie do tych merytorycznych, wigzgcych uwag réwniez sie odniesie gtosujgc za juz
whasciwg uchwalg, z wkasciwym zatgcznikiem do niej i trescig, czyli tym planem, ktoéry bedzie
strategicznie obejmowal te uwagi i one bedg wigzgce. Dla mnie zgtaszanie w tej chwili uwag
na zasadzie uprzejmosci, dziekuje ale mamy swoj na to plan i on jest gotowy i glosujcie za
nim, jest kuriozum, zgodzit sie z tym Prezydent Szymankiewicz, Ze niewyczerpane zostalty
wszystkie $rodki, ale oczywiscie od strony formalnej tak. To nie ma dla mnie znaczenia.
Miasto Prezydent reprezentuje w catosci. Jako Radny wobec swoich wyborcéw przede
wszystkim czuje sie zobowigzany, ale nie tylko, wobec wszystkich mieszkancéw i my chyba
wszyscy powinnismy, aby naprawde pogtebi¢ te konsultacje, bo rozmawiamy whasnie o tym
zielonym Gorzowie, ktory chciatbym zeby pozostat zielony. Zeby tak byto to powinnismy
skorzysta¢ ze wszystkich mozliwych narzedzi. A kierunkowo, przeciez tak jak to byto
wspomniane tez przez chyba radnego Wrdblewskiego wszelkie kwestie dotyczgce
programow unijnych srodkow tej catej osi dziatah to sg miliardy, miliardy euro, ktére beda
przeznaczone. Teraz wlasnie te dzialania powinny sie w to wpisywaé i wszystkie rece na
stét. Podziatajmy jeszcze troche. O to apeluje ponownie do Prezydenta aby sie pochylit nad
tym i mysle, ze tu bedzie zrozumienie z kazdej strony. To nie sg uwagi, ze ktos cos zrobic zle
tylko my, jak my wszyscy zrobilismy chyba niewystarczajgcg prace. Tez mam poczucie takiej
winy wobec siebie, Zze nie znalaztem tego dokumentu bo mozliwe, Ze jako inzynier
informatyki powinienem sobie z tym doskonale poradzi¢, ale od tego jest Biuro do Spraw
Komunikacji w miescie i stuzby Prezydenta aby nas Radnych tu wspiera¢c. Mam takie
poczucie, ze tej komunikacji tutaj zabrakfo. | uderzmy sie w piers, popracujmy nad tym. To
jest taki apel a nie, ze ktos tutaj zarzuca, ze Prezydent Szymankiewicz, czy ktokolwiek inny
nie wykonat rzetelnie swojej pracy czy niezgodnie z procedurami, przepisami. Jak najbardziej
mam takie poczucie, ze wszyscy tg prace wykonali ale mozemy jg poszerzy¢ i o to apeluje.
Jan Kaczanowski — przepraszam za taki wtret, mysle, ze jesteSmy mtodg demokracja, ktorej
sie caly czas uczymy, a jak ona dziala to mysle, ze przydataby sie oddzielna catkowicie
konferencja i osobiscie z wielkg przyjemnoscig w takiej konferencji zabratbym gtos.

Janusz Pietrusiak — odnoszac sie do uwag radnej Brudzinskiej, chciatbym tutaj jeszcze raz
podkreslic, ze dokument zostat przygotowany zgodnie z wytycznymi Ministerstwa
Srodowiska. Zachowali$my tutaj jakby podstawowe zasady tworzenia programéw ochrony
Srodowiska. Przeanalizowalismy kazdy komponent, obszar interwencji, ktéry jest w tych
wytycznych zapisany. Analiza dotyczyta w ramach tych komponentow standardéw
emisyjnych, sposobow postepowania z odpadami. Na podstawie tej analizy przygotowano
analiza SWOT. Rozumiem, ze mozemy dyskutowa¢ na temat analizy i moze ona byé
bardziej lub mniej precyzyjna aczkolwiek chciatbym tutaj doda¢, ze w ramach pracy z
Panstwem, ta praca jest od pazdziernika zesztego roku, ten dokumenty rowniez byt
konsultowany i jakby byt do wgladu wszystkich jednostek, ktére podlegajg pod Urzad Miasta i
wydziatu bo okreslalismy cele, kierunki, miary zadan. Mysle, ze jesli chodzi o sprawe jakby ta
formalng ten dokument odpowiada tym wszystkim wytycznym, ktére nakresla minister
srodowiska. Odnoszgc sie do analiz takich wgtebnych, ktérych tutaj brakuje. Takie analizy sg
wykonywane, owszem, nawet nasza firma wykonuje, ale jesli mamy w dokumencie programu
ochrony srodowiska dokonywa¢ oceny w jaki sposob jest pochtaniany pyt przez drzewa, czy
zabudowa wysoka bedzie miata wplyw na przewietrzanie, to te analizy wykonuje sie w
ramach innych zamowien, chyba ze organ, Gmina, Miasto posiada takie ekspertyzy to wtedy
mozemy sie nimi positkowac. Tyle chciatbym ad vocem pytania Radne;j.

Natalia Marcinkiewicz — jeszcze raz jezeli chodzi o te obwieszczenia, ktére byly widoczne
i rzeczywiscie one byly, prosze wierzy¢ i tak rzeczywiscie byto. Przy kazdym dokumencie,
nad ktorym pracujemy i opracowujemy jest mozliwos¢ konsultacji spotecznych. Jest
wskazany termin na te konsultacje. Oczywiscie po terminie, ktory jest przeznaczony na dane
konsultacje te obwieszczenie nie jest widoczne i dlatego bylo niemozliwe, trudne do
znalezienia. Natomiast w terminie wskazanym w obwieszczeniu od 14 stycznia do 4 lutego
rzeczywiscie byta mozliwos¢ zapoznania sie z dokumentem.
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Jacek Szymankiewicz — postaram sie odnies¢ do wszystkich zgloszonych przez Panstwa
uwag. Przede wszystkim bylo pytanie co sie stanie jezeli nie uchwalimy programu, co sie
stanie jezeli program miatby wroci¢ do jakiegos etapu. Nie ma powrotu do jakiego$ etapu.
Zaczynamy prace od konca, to znaczy musimy zleciC opracowanie nowego programu,
wydatkowa¢ ponownie srodki a nhastepnie uzgodni¢ zakres, uzgodni¢ ten projekt ze
wszystkimi organami uzgadniajgcymi. To jest Sanepid, Wody Polskie, kazdy uczestnik
instytucjonalny postepowania. Program wraca, zaczynamy od zera najkrocej mowigc. Radny
Wréblewski pytat dlaczego popetniony zostat tak powazny biad, ze to powinno da¢ do
myslenia, ze bylo 0 zgloszen. Wiasnie w tym rzecz, ze nie dato do myslenia z prostego
wzgledu. 3 lata temu uchwalaliSmy program, roéwniez nie bylo zadnego zgtoszenia, zadnej
uwagi, nie bylo zadnej dyskusji. Program nie budzit zadnych merytorycznych zastrzezen.
90% tematow zwigzanych z konsultacjami spotecznymi kohczy sie zerowym lub znikomym
udziatem. Woyjgtkiem jest budzet obywatelski. Jak PanhAstwo zajrzg do raportu
podsumowujgcego konsultacje spoteczne za zeszly rok to na 14 proceséw, ktére byly
poddane konsultacjom spotecznym- pie¢ miato 0 uczestnikdw, w szesciu tych uczestnikow
bylo ponizej 10, w dwdch ponizej 50. Tylko budzet obywatelski cieszyt sie konsultacjami na
poziomie 7.306 gtosOw, a przypomne, ze sg to gtosy oddane w ramach osobnej procedury
budzetu obywatelskiego. Radna Marta Bejnarowicz wskazywata, ze regulamin konsultacji
spotecznych, ktory przyjeta Rada Miasta, ktory wspolnie wypracowalismy nakazuje nam
opiniowa¢ wszelkie dokumenty strategiczne, ktére majg istotny wpltyw na rozwdj miasta. To
sie wszystko zgadza, ale wtasnie pokazuje przyktad na to, ze tematy, ktére zostaty poddane
konsultacjom cieszg sie zerowym zainteresowaniem. Tak byto w przypadku poprzedniego
programu ochrony $rodowiska, tak byto w przypadku innych programéw ochrony srodowiska.
Prosze zwrdci¢ uwage, ze w bardzo podobnym opracowaniu réwniez mocno
srodowiskowym, to jest ,Plan budowy ogdélnodostepnych stacji fadowania pojazdow
elektrycznych”, wzieto udziat 6 osdb. Strategia elektromobilnosci dla calego miasta- 2 osoby.
Wiec to jest kwestia, nie juz samych doboréw tematow tylko faktycznie diagnozowania
zainteresowania. My tego zainteresowana nigdy nie diagnozowaliSmy na poziomie
przygotowania wstepnych zatozen czy przygotowania juz potem projektu do konsultacji.
Mysle, ze caly problem polega na tym, ze nastgpito btedne utozsamienie Programu Ochrony
Srodowiska z aktywnoscig miasta w obszarze $rodowiska. Raczej szukatbym sposobu na
dyskusje o roli miasta jako elementu tego ekosystemu w szerszym kontekscie, niz programu
ochrony $rodowiska, ktory przypomne jest dokumentem o charakterze obowigzkowym, jest
przygotowywany wedtug scisle okreslonych zatozen. Sg to wytyczne Ministra. One s3
zunifikowane po to, zeby te programy byly poréwnywalne na poziomie czy wojewddztwa, czy
potem ministerstwa. To nie jest tak, ze jezeli my czegos nie okreslimy w Programie Ochrony
Srodowiska to nie bedziemy mogli realizowa¢. Wrecz przeciwnie. Celowo ten program jest
na takim poziomie ogoélnosci, poniewaz nie wyczerpuje dziatan zwigzanych z ochrong
srodowiska w miescie. Stanowi raczej, tak jak wspominalem w dyskusji z panig Marta,
bardzo dobrej dyskusji uwazam, kompilacje pewnych rozwigzan, ktére sg przyjete w innych
programach. Chociazby w Programie Ochrony Powietrza dla miasta Gorzowa, ktory bardzo
doktadnie diagnozuje stan powietrza, w Programie Ochrony przed halasem, mapie
akustycznej. To sg wszystko takie obszary szczegdtowe, ktore sg nastepnie zbierane w
Programie Ochrony Srodowiska. Dalej odpowiadajgc na pytanie radnej Szymotowicz, ze
Zielony zespét nie wypowiadat sie w zakresie programu ochrony srodowiska. Nie wypowiadat
sie, bo nie ma do tego upowaznienia. Zielony zespoét zostat powotany po to, zeby
wypowiada¢ sie w zakresie miejskich inwestycji. Nie w zakresie programowania
strategicznego co do podejmowania programu ochrony $rodowiska. Zielony zespot
wypowiada sie w zakresie drzew tak naprawde, a program ochrony srodowiska zabiera duzo
szerszy zakres. Radny Anacki zupelnie wypaczyt moje stowa i tutaj mam ogromne pretensje
do Radnego, ktérego bardzo szanuje za ogromng wiedze, ogromne zaangazowanie, ale
zupetnie mnie nie zrozumiat. To nie jest tak, ze powiedzialem, ze uwagi, ktére bedag
zgltaszane bedg nieuwzglednione z uwagi na to, ze formalnie wszystko gra. Méwitem o tym,
ze program, ktéry zostat przygotowany jest programem, w mojej ocenie, dobrym. Natomiast
mowitem tez o tym, ze nie ma problemu z tym zeby rozpocza¢ dialog z mieszkancami na
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temat w ogéle roli miasta w ekosystemie i roli miasta jako gtéwnego uczestnika zmian czy
ksztalttowania postaw proekologicznych w miescie i to jest wlasnie moja propozycja.
Proponuje, zeby podjg¢ uchwate i nie wyrzuca¢ tego programu do kosza ze wzgledu na
koszty, ze wzgledu na procedure, ze wzgledu na to, ze musimy ten program miec
przynajmniej formalnie, ale zeby nie zamyka¢ sie w programie tak jak to do tej pory byto
robione odnosnie dziatan proekologicznych, odnosnie edukacji ekologicznej, odnosnie w
ogole dziatan srodowiskowych. Gro inicjatyw, ktore w tej chwili sg po stronie mieszkancow sg
to inicjatywy oddolne. Nawet nie stymulowane przez miasto. Bardzo bysmy chcieli wzigé
udziat w tym zeby zebraé¢ to, pomagac¢ w tym zakresie, powiela¢ dobre przyktady. Tego nie
znajdziecie w zadnym programie ochrony srodowiska iwydaje sie, ze to nie jest taki
dokument, ktéry powinien sie sprowadzaé¢ do szczegdtdw na takim poziomie jak jest
strategia. To jest bardziej dokument o charakterze strategicznym niz dokument o charakterze
takim typowo wykonawczym co do szczegOtow. Takze jeszcze raz proponuje przyjac
program ochrony Srodowiska, w takim ksztaicie w jakim zostat przygotowany, majgc na
uwadze réwniez kwestie wydatkowania srodkéw publicznych i rozpoczgé dyskusje i do tego
sie zobowigzuje, rozpoczg¢ dialog, ale nie konsultacje spoteczne. Absolutnie nie. Dlatego, ze
widze, ze ten system nie dziala. Maty dialog z mieszkahcami na temat inicjatyw
ekologicznych, miejsca i roli miasta w ochronie srodowiska.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — jestem w stanie dzisiaj wstrzyma¢ sie w gtosowaniu i poprosic
radnych mojego klubu o to, zeby sie wstrzymali, ale prosze o doszegOtowienie tej Pana
deklaraciji, deadline, do kiedy by ten maty dialog sie odbyt i w jakiej on by miat by¢ w formie?

Anna Kozak — prosze o informacje czy ten projekt, gdybysmy zagtosowali przeciw, czy ten
projekt bedzie wyrzucony do tak zwanego kosza? Czy bedzie na nowo wybierana firma?
Prosze powiedzie¢ o wysokosci kosztow jakie miasto musiatoby ponies¢ gdybysmy
powtérnie przeprowadzili analize programu ochrony srodowiska.

Sebastian Pienkowski — chciatem podziekowaé Prezydentowi Szymankiewicza bo, méwigc
kolokwialnie, rozstrzelat Pan Radnych, ktérzy podnoszg te zarzuty merytoryczne, tak
naprawde nie zadajgc, oprdcz radnej Bejnar-Bejnarowicz, ktéra na Komisjach zadawata
pytania, zadnych pytan merytorycznych. Uprzedzita mnie radna Kozak, tez chciatem zapytac
ile dzieki tym pomystom Radnych, ktorzy chca gtosowacé przeciwko, ze wzgledow tak
zwanych formalny, gdzie formalnosci podkreslam zostaty wypetnione, bedzie Gorzowian
kosztowalo, jezeli wyrzucimy to dzisiaj z sesji? lle pieniedzy pojdzie w btoto?

Marta Bejnar-Bejnarowicz — definitywnie sprzeciwiam sie temu jezykowi. Absolutnie nie czuje
sie w zaden sposOb rozstrzelana, ani nie widze mozliwosci, zeby przejs¢ nad tym, co zostato
powiedziane do porzadku dziennego. Sgdze, ze pan Szymankiewicz nie miat w intencji do
nikogo strzela¢. By¢ moze sg to jakies dziwne sejmowe Klimaty, w ktorych sie, nie wiem,
strzela do ludzi, ktérzy majg pytania i chcialabym réwniez, to nie sg moje stowa, ale czuje sie
w obowigzku, zeby je sprostowaé. Jezeli ten program pdjdzie do wyrzucenia, a nie pojdzie,
bo nie musimy jeszcze raz go robi¢, musimy przejs¢ jeszcze raz droge zwigzang z jego
uzgodnieniem i ewentualnie dopisaniem do niego pewnych informacji, ale nie potrzebna nam
jest do dopisania firma zewnetrzna, poniewaz my w Urzedzie Miasta i w Gorzowie poza
Urzedem Miasta mamy osoby, ktore potrafig czyta¢ i pisaé. Mozemy to zrobi¢ wlasnym
sumptem. Nie ma potrzeby, zeby to wyrzuca¢, a nawet gdyby byly konieczne jakies naktady
finansowe to nie dlatego, ze Radni glosujg przeciwko. Przeciez tak nie wolno w ogéle
stawia¢ sprawy. Jak zaglosujemy przeciwko jakies uchwale to jest nasza wina? Nie, uchwata
nie spotkata sie z aprobatg Rady. Panie Przewodniczacy Pienkowski, tak nie mozna. To jest
jakis przemocowy jezyk wziety nie wiadomo skad. Nie wiadomo po co. Zeby co pokazaé? Co
Pana odpowiedz miata wnieS¢? Przepraszam, ale tak nie wolno. Sprzeciwiam sie takiemu
przemocowemu jezykowi i wskazywaniu na to, ze jacys Radni zostali rozstrzelani, bo pan
Prezydent Szymankiewicz niestety jest merytoryczny i jest w stanie odpowiedzie¢ na kazde
pytanie bez emocji. Naprawde pohamujmy troche.

Jan Kaczanowski — proponowatbym rzeczywiscie, zeby niepotrzebnie nie zaostrza¢ dyskusiji.
Jestem przekonany, na ile znam Przewodniczgcego Pienkowskiego, to mysle, ze co innego
miat na mysli, sie przejezyczyt, ale to on o tym sam powie; nieraz tak bywa.
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Robert Anacki — przychylam sie do stéw radnej Marty Bejnar-Bejnarowicz. Stowa, ktore tutaj
padajg mysle, ze Prezydent Szymankiewicz powinien sie do nich odnies¢ i powiedzie¢ czy
sie solidaryzuje z takg wypowiedzg Przewodniczgcego Pienkowskiego. Tez nie czuje sie
rozstrzelany. Co do formalnosci procedowania réznych rzeczy i $rodowiska, ktére Pan
reprezentuje, to moze moglibysmy tutaj dtugo dyskutowaé. Chciatbym dowiedzie¢ sie od
Prezydenta, odnoszac sie do jego uwag, ale tez do tego co wyjasnit bardziej szczeg6towo
niz na samej Komisji. Czy rzeczywiscie jest tak, ze zawieszenie na przykiad tej dyskusji i
dzisiaj przegtosowania jej, bo o to Prezydent apeluje do Radnych i to jest oczywiscie kwestia
taka czy w innym terminie, bo powiedziat Pan, ze formalnie jesteSmy do tego zobowigzani.
Czyli na przykiad na kolejnej sesji Rady Miasta to bytby juz termin, ktory w jakis sposéb
naraza nas, jako miasto do ztamania jakis terminéw obligatoryjnych i tak dalej? Uwazam, ze
odsuniecie tego na kolejng sesje Rady Miasta i takie zobowigzanie, mysle, ze wtedy wszyscy
jako Radni, tez osobiscie jestem w stanie przyjg¢, wstrzymujgc sie wtedy od gtosu, dlatego
apelowatem o Sciggniecie samego projektu, obiecuje, ze wtedy wniesiemy te uwagi i w
ramach dyskusji moze uda nam sie ten dokument usprawnic¢. A od niego wyjs¢ réwniez co
do kwestii, o ktérych tutaj Prezydent powiedziat. Czyli innych $ciezek i drég i ta dyskusja je
wywotata i mam nadzieje, ze te rozwigzania, ktére podaje tutaj bedg wszyscy realizowali.
Moja prosba jest taka, by Prezydent odpowiedzial na pytanie czy mozemy formalnie to
przesungc¢? Bo mowit o tych zobowigzaniach formalnych, ze musimy taki dokument przyjgc.
Sebastian Pienkowski — rozumiem emocje. Podwazacie Panstwo, ze formalnie nie zostaty
spetnione procedury. Prezydent jasno i wyraznie moéwi, ze zostaly spetnione, mimo tego
dalej domagacie sie $ciggniecia projektu uchwaty dobrze przygotowanej, zgodnie z prawem.
W zwigzku z tym uzytlem kolokwialnego jezyka. Oczywiscie robicie z tego burze,
niepotrzebnie, ale takie Wasze prawo. Chodzi o to, ze wszyscy Radni, ktorzy zabierajg gtos,
tutaj radny Broszko ma 100% racji, bronicie mieszkancow a tak naprawde w ich imieniu nie
jestescie w stanie merytorycznie podejs¢ do tematu i tylko o to mi chodzi. Przenosicie cos co
nie wymaga przenoszenia. Jezeli uzywacie argumentéw nie merytorycznych, réwniez
w stosunku do mojego jezyka, to przykro mi. Skupmy sie na tym czy zostato to formalnie
zrobione dobrze? Zostalo. Prezydent Szymankiewicz jasno to powiedziat. Czy macie uwagi
od mieszkancow? Wiekszos¢ Radnych w tym radny Anacki nie ma. Powotuje sie, ze bedzie
miat, a miat caty tydzien, zeby je przygotowac, bo miat ten projekt. W zwigzku z tym robicie
burze z czego$ zczego nie powinniscie robi¢ burzy. Dlatego apeluje, przejdzmy do
gtosowania. Przegtosujmy to, a Prezydenta prosze czy rzeczywiscie bedg to jakies koszty
dla miasta, bo jezeli to nie przejdzie to stracimy publiczne pienigdze.

Robert Anacki — nie zgadzam sie z tym, ze nie mam uwag merytorycznych. Mozemy
poswieci¢ nawet pie¢ godzin, mam caly dokument z konwencji krajowej Porozumienia
Jarostawa Gowina, gdzie pan Tomasz Urynowicz przedstawit konkrety, ktory przytozytem do
tego dokumentu i tak jak radna Bejnarowicz moglibysmy o tym dyskutowac. Uwazam, ze nie
kazdy musi mie¢ kompetencje wszystkie. Rozumiem, ze polityk pokroju radnego
Pienkowskiego wie o wszystkim wszystko, ja nie wiem, wiec wolatlbym oddelegowac te
pytania do kogos merytorycznego i nie robi¢ tego na sesji nie przediuzajgc. Prosze mi nie
wciska¢, ze nie mam uwag merytorycznych, bo jest to nieprawdg. Pan bije piane
zwyczajowo, a co do kwestii formalnych jak Pan proceduje, funkcjonuje nawet w klubie,
ktérego bytem cztonkiem i odwotuje Pan na podstawie doniesien medialnych, rozumiem tylko
wiasciwych mediéw, swoich Radnych z klubu, zawieszajgc ich w prawach czionkéw. To
swiadczy tylko o Pana podejsciu do kwestii formalnych i tak naprawde tego jak Pan szanuje
kwestie formalne. Naprawde nie dyskutujemy o kwestiach merytorycznych, bo to zajmie nam
pie¢ godzin. Mysle, ze Prezydent Szymankiewicz odpowie nam na pytania.

Jan _Kaczanowski — pozwolicie panstwo, ze udziele sobie glosu. Prosze o kilka chwil
cierpliwosci i na pewno nie bede przekraczat czasu. By¢ moze zabrzmi to gornolotnie ale
mysle, ze kazdy z nas, ktéry widzi i obserwuje w czasach, w ktorych przyszio nam zy¢,
ochrona srodowiska, wedlug mnie, wraz z ochrong zdrowia to najwazniejsze problemy, z
ktérymi musimy sobie pilnie poradzi¢. Mowigc wprost ludzkosé, nie tylko ta zamieszkata tutaj
w naszym ukochanym miescie Gorzowie czy w naszym kraju, ale w skali globalnej. To jest
rzeczywiscie wielkie wyzwanie dla wszystkich elit rzgdzgcych, niemal we wszystkich krajach
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na calym globie i dobrze, ze my do tego tematu, do tego problemu w miescie podchodzimy
juz od kilku lat. Tutaj akurat nie zostato wspomniane, ale sgdze, ze jakis dobry, pozytywny
sukces zanotowaliSmy, bo przypomne, ze w minionych latach, w latach bodajze 2014 - 2017,
jesli sie pomylitem o jeden rok to bardzo serdecznie przepraszam, ale realizowalismy tak
zwany program KAWKA, gdzie wymieniliSmy, z tego co sobie przypominam, 2400
.kopciuchéw” na ogrzewanie bardziej ekologicznej i to jest ten kierunek w ktérym powinnismy
podgza¢c. Co do tego nie mam absolutnie watpliwosci i chcialbym zebysmy zanotowali
jeszcze wieksze sukcesy, ale sami z budzetu miasta sobie absolutnie tutaj nie poradzimy i z
tego co wiem te srodki unijne, ktére mamy otrzymaé sg nakierowane rowniez na te elementy
i mam nadzieje, ze w najblizszych latach réwniez Gorzéw, bo réwniez i w tym temacie
jeszcze dalej do zrobienia mamy bardzo a to bardzo duzo. Pamietam, wtedy wydatkowane
zostalo na to zadanie okoto 70 min zt. Z tego wktad wiasny byt bodajze okolo 20% a
pozostatlos¢ to srodki zewnetrzne. Waznym tematem jeszcze jest wykorzystanie wod
opadowych. Akurat to jest temat, ktdrym sie interesujemy wszyscy. W naszym kraju
wykorzystanie, zagospodarowanie wod opadowych wynosi w granicach okoto 10%, a na
przyktad nasz sgsiad zachodni wykorzystuje je w okoto 80%. | dobrze, ze pewne elementy i
tu w Gorzowie juz zaczeliSmy robi¢ ale przeciez to nie mozemy robi¢ i pozostac tylko i
wytgcznie w Gorzowie a wiec wiemy co robié¢, wiemy jak zrobié, dla przypomnienia réwniez
podam takie informacje, ze w Polsce brak ogromnie dla zagospodarowania tych wadd
opadowych zbiornikbw retencyjnych. Z tego co sobie przypominam w latach 70-tych
wybudowano okoto 16 zbiornikdw retencyjnych. Nie okoto tylko na pewno 16. A po 90 roku
zdecydowanie mniejsze ilosci. To jest absolutnie ten kierunek. Uwazam, ze kazdy ma prawo
wyraza¢ swojg opinie starajgc sie zwrdoci¢ uwage na te najistotniejsze zagadnienia. Moze i
ten program nie jest doskonaty ale uwazam, ze akurat powinniSmy go uchwali¢, powinnismy
go przyjgc. Chociazby po to by zwréci¢ uwage na te elementy, ktére mi sie udalo
zasygnalizowac i nie tylko te. Jesli mowimy o ochronie srodowiska w innych elementach jak
drzewostan i tak dalej i tak dalej, ze przeciez program jakikolwiek bysmy nie uchwalili on nie
jest uchwalany raz na zawsze. Sgdze, ze mozna do niego wracac¢ i nawet przeciez mozna
ewentualnie zastosowaé okreslone, po jakims czasie, pewne poprawki, przeciez nic nie jest
przyjmowane raz na zawsze. Przynajmniej taka jest moja opinia. Ale generalnie trzeba
powiedzie¢ i pragnatbym podkresli¢, ze dyskusja byta naprawde bardzo ciekawa. Nie
chcialbym tu absolutnie podsumowywac, ale to tak powinno by¢. To co wczesnigj
powiedziatem, ze rzeczywiscie konsultacja, czyli rozmowy z mieszkancami, no ten okres byt
rzeczywiscie bardzo to bardzo trudny i zapowiedz Prezydenta Szymankiewicza mnie w jakis
sposOb usatysfakcjonowata, ze nie zamykamy furtki do dalszych rozmoéw po to by
wstuchiwaé sie w opinie mieszkahcow i ewentualnie reagowa¢ na to co mieszkancy bedag
proponowa¢ w miare naszych mozliwosci finansowych a bez $rodkow zewnetrznych nie
wiadomo jaki program bySmy nie napisali to my sobie na pewno nie poradzimy.

Jacek Szymankiewicz — mam nadzieje, ze po kolei. Co do deadline to mysle, ze do kohca
maja rozpoczniemy maty dialog, podkreslam maty dialog, nie procedure konsultacji. To
wynika z tego, ze w tej chwili ogromne zasoby mam przydzielone do procedury budzetu
obywatelskiego i nie chce pracownikbw od tego =zadania, ktére jest zakreslone
harmonogramem sztywno, odcigga¢. Rozmawiatem juz w tym zakresie z dyr. Marcinkiewicz,
sygnalizowatem wstepnie dyr. Bonus — Mackiewicz, takze chcialbym to zrobi¢ porzadnie,
chciatlbym okresli¢ zakresy, o ktérych bedziemy chcieli rozmawiac- zakres konsultacyjny oraz
takie zakresy, o0 ktérych nie bedziemy rozmawia¢ i chcialbym faktycznie poznaé¢ potrzeby
mieszkancow i ich obserwacje w zakresie trendéw i oczekiwan srodowiskowych. To pierwsza
rzecz. Jezeli na dzisiejszej sesji uchwala nie zostanie podjeta, zostanie odrzucona to
oczywiscie caly program idzie do kosza. Nie ma jakby powrotu do zadnego etapu procedury.
Zaczynamy od poczatku. Jesli chodzi o koszty to jest to od kilkunastu do kilkudziesieciu
tysiecy ztotych za przygotowanie takiego opracowania. Pragne zauwazy¢, ze to jest tak, ze
wszystko mozemy zrobi¢ wlkasnymi sitami natomiast nie zawsze mamy wiedze fachows i
dostep do informaciji, dostep do oprogramowan, ktérymi dysponujg firmy zewnetrzne, ktére
profesjonalnie sie tym zajmujg. Przypomne, ze elementem takiego programu sg réwniez
obliczenia, analiza danych. Zaréwno na poziomie gminnym, wojewddzkim jak i krajowym.
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Takze to nie jest tak, ze to sie ogranicza do prostego zestawienia. Praca, ktéra zostata
wykonana tutaj przez wykonawcéw i przez nas odebrana, my czynnie uczestniczylismy jako
miasto w tym procesie o czym mowit przedstawiciel wykonawcy. Natomiast duza czes¢
przygotowania, moze nie czesci opisowej, ale wiasnie tych obliczen byta juz po stronie
wykonawcy. Takze program idzie do kosza, zaczynamy od poczatku i to jest od kilkunastu do
kilkudziesieciu tysiecy zt. Decyduje rynek jakie opracowanie uda nam sie wybrac, bo tutaj nie
ma czegos takiego jak zawieszenie, dyskusje mielismy wczesniej na Komisji, dyskusja jest
obecnie na poziomie Rady. Jeszcze raz mowie. Nie uchwalenie programu to jest wyrzucanie
go do kosza. Nie strasze jakby tymi kwotami tylko byto pytanie wtym zakresie, wiec
chcialem uszczegotowi¢ informacie.

Gtosowano w sprawie:
Druk nr 683 — podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Programu ochrony srodowiska dla
miasta Gorzowa Wielkopolskiego na lata 2021 — 2030.

Wyniki glosowania

ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 13, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Patryk Broszko, Przemystaw Granat, Jan Kaczanowski, Marcin Kurczyna, Albert Madej,
Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian Pienkowski, Oskar Serpina, Jacek Sterzen,
Maria Surmacz, Grazyna Wojciechowska

WSTRZYMUJE SIE (13)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Alicja Burdzinska, Krzysztof Kochanowski, Anna
Kozak, Halina Kunicka, Tomasz Rafalski, Jerzy Sobolewski, Robert Surowiec, Jerzy
Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Radostaw Wréblewski

Podjeta uchwata w sprawie przyjecia Programu ochrony srodowiska dla miasta Gorzowa
Wielkopolskiego na lata 2021 — 2030, stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

Ad. 13. Druk nr 684 — podj ecie uchwaly w sprawie wyra zenia zgody na odst agpienie od
obowi azku przetargowego trybu zawarcia umowy dzier  zawy.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Kultury, Sportu i Promocji oraz Komisje Gospodarki i Rozwoju.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 684 — podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy.

Wyniki glosowania

ZA: 24, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (24)

Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzihnska, Przemystaw Granat, Jan
Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert
Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar
Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec, Jerzy
Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

PRZECIW (1)

Robert Anacki

Robert Anacki — prosze tylko do protokotu panie Przewodniczacy, Zze nie bylem przeciw,
bylem za, klikneto mi sie przy przewijaniu.
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Jan Kaczanowski — stwierdzam, ze uchwala zostala podjeta z takg uwagg zapisang do
protokotu, o co prosit radny Robert Anacki.

Podjeta uchwata w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego
trybu zawarcia umowy dzierzawy, stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

Ad. 14. Druk nr 685 — podj ecie uchwaly w sprawie przyst agpienia do sporz adzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego m iasta Gorzowa
Wielkopolskiego dla obszaru poto  Zzonego pomi edzy ul. Kosynieréw
Gdynskich, ul. Mo s$cickiego, ul. Wa nkowicza i Parkiem Stowia nskim.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Gospodarki i Rozwoju.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — mogtabym prosi¢ o trzy harcerskie stowa w skrécie? Z tego
uzasadnienia nie do konca rozumiem. Rozumiem, ze ktos z wiascicieli terendw, ktére lezg na
tym obszarze wystgpit o zmiane planu, ale czy mdogiby Prezydent Szymankiewicz w trzech
stowach opisa¢ co to za sytuacja? Jakie jest przeznaczenie, ktére byloby w nowym planie
ustalone czy zaproponowane?

Jacek Szymankiewicz — oczywiscie, juz wyjasniam. Faktycznie z wnioskami o zmiane planow
w tym obszarze wystepowali wkasciciele nieruchomosci. Natomiast my diagnozowalismy tam
potrzebe uporzgdkowania rowniez pod wzgledem funkcji, ktére znajdujg sie na tym
obszarze. ChcielibySmy, poniewaz to jest teren dobrze skomunikowany, z dobrym dostepem
do ustug, umozliwi¢ tam wprowadzenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i taki jest
miedzy innymi kierunek zmiany planu. Natomiast szczegétowe ustalenia dla tego obszaru
beda na pewno wypracowane na poziomie prac planistycznych.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 685 — podjecie uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego pomiedzy ul. Kosynierow Gdynskich, ul. Moscickiego, ul. Wankowicza i Parkiem
Stowianskim.

Wyniki gtosowania

ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (25)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec,
Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

Podjeta uchwala w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego pomiedzy ul. Kosynierow Gdynskich, ul. Moscickiego, ul. Wankowicza i Parkiem
Stowianskim, stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu.
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Ad. 15. Druk nr 686 — podj ecie uchwaly w sprawie przyst gpienia do sporz adzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego m iasta Gorzowa
Wielkopolskiego dla obszaru poto Zzonego na potnoc od ulicy El Zbiety

Zawackiej.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu. Ponadto projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez
Komisje Gospodarki i Rozwoju.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 686 — podjecie uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego na po6inoc od ulicy Elzbiety Zawackiej.

Wyniki glosowania

ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (25)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Patryk Broszko, Alicja Burdzinska, Przemystaw
Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin
Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian PieAkowski, Tomasz
Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen, Maria Surmacz, Robert Surowiec,
Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

Podjeta uchwala w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Gorzowa Wielkopolskiego dla obszaru
potozonego na potnoc od ulicy Elzbiety Zawackiej, stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu.

Ad. 16. Druk nr 652 - rozpatrzenie obywatelskiej in icjatywy uchwatodawczej w sprawie
zakazu eksponowania drastycznych tre $ci  na obszarze Gorzowa
Wielkopolskiego.

Jan Kaczanowski — bardzo serdecznie prosze by w tym wzgledzie zabrata gtos radna
Grazynka Wojciechowska - Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych.

Grazyna Wojciechowska — projekt Obywatelskiej Inicjatywy Uchwatodawczej na druku 652 —
zalgcznik nr24 do protokotu, nie spetnia wymogdéw ustawy o samorzgdzie gminnym, ktory
wymaga 300 podpis6w mieszkancow  popierajgcych  Obywatelskg  Inicjatywe
Uchwatodawczg. Stgd Komisja Spraw Spotecznych na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2021
roku podjeta inicjatywe uchwalodawczg na druku 681 w sprawie pozostawienia
Obywatelskiej Inicjatywy Uchwatodawczej bez rozpoznania. Po sprawdzeniu projekt popiera
290 mieszkancow. W razie watpliwosci jest z nami Mecenas, ktory udzieli wyjasnien.

Jan Kaczanowski — méwigc najprosciej jak sie da, ta inicjatywa i ten projekt uchwaty niestety
nie moze by¢ przez Rade zaakceptowana pozytywnie, dlatego ze nie spetnia wymogow
formalnych i dlatego, osobiscie bardzo ubolewam nad tym, ale musimy tutaj twardo trzymac
sie przepiséw prawa tym bardziej, ze mysmy je sami ustanawiali dajgc wymég, ze pod
okreslonym projektem uchwaty mieszkahcow miasta, czyli uchwaty obywatelskiej musi by¢
300 podpisow. Tak sie nie dzieje. Wnioskodawcy o tym wiedzg. Zareagowali na to bardzo,
ze tak powiem spolegliwie i bardzo stusznie ale pewien zaczyn jest rozpoczety i w zwigzku z
tym na pewno ta inicjatywa by¢ moze wréci tutaj do Rady Miasta. Ale pdki co jest tak jak jest.
Robert Surowiec — w tym miejscu chciatbym podziekowac inicjatorom tej uchwaty
obywatelskiej- p. Marcie Krupie i tym wszystkim osobom, ktore poparty ten projekt uchwaty
i chce powiedzie¢, ze mam pewien niedosyt jesli chodzi o prace miasta, a mianowicie o
opinie prawng do tej uchwaty. Wydaje mi sie, ze jesli juz obywatele chcg wzigé sprawy w
swoje rece i chcg cos$ zrobi¢ to powinnismy to doceni¢ i ewentualnie pomaoc, natomiast ten
projekt, ta opinia prawna sporzgdzona przez Mecenasa, ktérego lubie i szanuje, chce
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powiedzie¢, ze wbita mnie w fotel. Po pierwsze Mecenas nie powinien sztorcowa¢ obywateli,
ktérzy chcg cos zmienié¢ i ktorzy dziatajg w stusznej i dobrej sprawie, a po drugie Mecenas
nie powinien bawi¢ sie w rzecznika prasowego Wojewody Matopolskiego, a jesli juz
przytacza tg opinie Wojewody o uchyleniu uchwaty, to powinien siegngc gtebiej i powinien
zwrd¢ uwage i poinformowac i nas i mieszkancéw miasta o tym, ze Rada Miasta Krakowa
odwotata sie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego od decyzji Wojewody
Matopolskiego. Taka elementarna uczciwos¢ nakazywataby, zeby zrobi¢ to dobrze, a nie w
taki sposdb absolutnie jednostronny, jak to zostalo zrobione. Jeszcze raz dziekuje tym,
ktérzy sie angazowali. Mam nadzieje, ze uda nam sie przeprowadzi¢ podobny projekt
uchwaly, bo chce zebyscie Panstwo wiedzieli, ze w naszym szpitalu kazdego miesigca ok 20
kobiet traci cigze. Prosze sobie wyobrazi¢ te panie, ktére przezywajg najwiekszg zyciowg
osobistg tragedie, ktére wychodzg przed szpital i widzg te drastyczne, makabryczne zdjecia.
Do tego projektu uchwaly p. Marta Krupa zalgczyta tez opinie Doktor Olgi Pazdan, ktéra jest
szefowg Centrum Zdrowia Psychicznego, ktéra w spos6b bardzo zdecydowany pisze o tym,
ze tego rodzaju tresci, na ktére sg narazone osoby ponizej 12 roku zycia mogg wywotaé
trwate i nieodwracalne skutki psychiczne. Powiem tak: mam wrazenie, ze wladze
abdykowaty, obywatele chcieli wzig¢ sprawy w swoje rece, abdykowata prokuratura,
abdykowata policja i mam wrazenie tez, ze niestety wladze miasta, a ta opinia prawna jest
tego przyktadem. Takze jest mi przykro z tego powodu, ze miasto, ktére powinno pomagac,
przeszkadza w tego typu dobrych inicjatywach i trzymam kciuki za Marte Kurpe i za tych
ludzi, ktorzy zobowigzali sie do tego, ze bedg pilnowali tego i mam nadzieje, ze uda sie to
skutecznie przeprowadzié.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — mam pytanie wybiegajgce troche w przysziosci. Czy mamy
jakikolwiek mozliwosci prawne, bo nie biore pod uwage tych 300 podpiséw, bo to jest
w ogodle jakis dziwny zbieg okolicznosci, pomyika i mozna ztozy¢ tg inicjatywe jeszcze raz
zbierajgc wiecej podpiséw. Natomiast sgdze, ze ona i tak jakby, opierajgc sie na tym co tutaj
czytamy w opinii prawnej, ona i tak by nie przeszia, bo powolujemy sie na to, ze my jako
samorzad gminny nie mamy podstaw do tego, zeby zabroni¢ tego typu dziatan. Natomiast
by¢ moze mamy juz jakies research zwigzany z tematem, ktéry wplyngt w tej inicjatywie i
wiemy jak to zrobi¢. To znaczy moze sg juz jakie$s sposoby, metody, ktérymi mozna by byto
wyczysci¢ przestrzen publiczng z tego typu zdjec¢. Popieram to co powiedziat radny Robert
Surowiec, poniewaz sama bylam w takiej sytuacji, ze wychodzitam ze szpitala z moim synem
10-letnim, ktoéry spedzit tam troche czasu chorujgc na salmonelle i musieliSmy naprzeciwko
tej furgonetki, tego samochodu siedzie¢ na przystanku nie majgc tak naprawde innej opcji.
To nie byta kwestia, ze my sobie mozemy usig$¢ za przystankiem albo wstac i wyjs¢, bo jak
pada i wieje to sie siedzi tam gdzie sie siedzi i naprzeciwko stoi taka furgonetka z takimi
zdjeciami i widziatam po reakcji mojego syna, ze to nie jest fajne. A byla to juz druga taka
sytuacja, bo raz przeszlismy cos takiego stojgc na swiattach na skrzyzowaniu pod katedrg i
patrzac na ten LED, na ktérym byta animacja falszywie pokazujgca jak sie przeprowadza
zabieg aborcji i wlasnie moje dzieci zostaly tym, to byto wiasnie zastrzelenie. Tutaj powiem
tak jak radny Pienkowski. Te zdjecia strzelajg do dzieci, bo dziecko stojgc, jak ja stoje z nimi
przez 3 minuty na pasach to nie jest czas na rozmowy na taki temat. Do tego trzeba sie
przygotowac, do tego trzeba przemysle¢ rowniez odpowiedzi na te pytania i wielu moich
znajomych do mnie dzwoni, zeby zlikwidowac¢ ten cholerny LED i tg animacje bo to jest dla
dzieci po prostu szokujgce. Dorosty cziowiek, ktory wie jak to wyglada i $wiadomie
podejmuje decyzje takie lub inne, by¢ moze nie jest tak zszokowany, ale w samochodach
jezdzi sie z dzie¢mi i te dzieci to oglgdajg znienacka. Nie kazdy rodzic jest przygotowany na
to, zeby na skrzyzowaniu jadgc, nie wiem, na angielski, w 3 minuty wyttumaczy¢ dziecku o
co chodzi i, ze to tak sie tego nie wykonuje. W Polsce w ten sposéb nie wykonuje sie
zabiegu aborcji i kto$ kto to zrobit, zrobit ogromna krzywde wielu dzieciom, ktére nie majg w
domu sytuacji takiej, ze rodzic jest gotowy na przeprowadzenie z nimi takiej rozmowy.
Uwazam, ze jezeli sg to ludzie, ktérzy opierajg sie na swojej wierze i uczciwosci moralnej
wobec swojej wiary i religii, to majg sobie w tym momencie bardzo duzo do zarzucenia bo
zrobili naprawde bardzo duzo zta. Mam prosbe do wladz miasta zeby naprawde pochyli¢ sie
nad tym w jaki spos6b my mozemy zaprzestac¢, zapobiec takim sytuacjom.
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Jerzy Synowiec — chcialem wypowiedzie¢ sie w uzupetnieniu do glosu radnego Roberta
Surowca oraz rowniez Marty Bejnarowicz. Ot6z ich doswiadczenia z tymi tresciami
nieprzyzwoitymi sg niczym w poréwnaniu z doswiadczeniami moimi. Ot6z ja codziennie dwa
razy przywoze i odwoze swojg niespetna 5 letnig coreczke Helenke do przedszkola Kolorowe
Motyle, ktére jest potozone 300 m dalej. Ona musi oglada¢ dwa razy dziennie te obrazki. To
jest pierwsza rzecz. Druga rzecz. Chcialem powiedziec¢, ze nie wszyscy abdykowali w obliczu
tych baneréw. Otéz jeden z gorzowian, dzielny mieszkaniec naszego miasta o imieniu
Stanistaw wzigt sprawy w swoje rece uznajgc, ze te banery to bezprawie. Zamalowat je. A
wiec nie kazdy abdykowal, a zwlaszcza policja, ktéra niezwlocznie oskarzyta go
0 zniszczenie cudzego mienia i tenze Stanistaw bedzie miat sprawe w przysziym tygodniu
w gorzowskim Sadzie Rejonowym. Bede go dzielnie bronit i mam nadzieje, ze razem
przekonamy sad, ze nic ztego sie tutaj nie stato. A wiec nie wszyscy sg bierni. Tam gdzie jest
bezprawie tam obywatel powinien mie¢ prawo wzig¢ sprawe w swoje rece i przywroci¢ fad
prawny.

Robert _Surowiec — tylko jedno zdanie do radnego Jerzego Synowca. Mowilem o
abdykowaniu instytucji. Mam wrazenie, ze to wlasnie mieszkancy stajg na wysokosci
zadania i mieszkancy mobilizujg instytucje. Natomiast policja, prokuratura, i ze smutkiem
mowie, tez miasto, bo oczekiwatbym wiasnie od tej opinii prawnej, nawet jesli tam byly
popetnione bledy, to oczekiwatbym wskazania drogi jak mozna to zrobié. Czyli obywatele sie
sprawdzajg. Instytucje niestety nie.

Jan Kaczanowski — o0 glos prosita w imieniu Komitetu Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwatodawczej p. Marta Krupa i z wielkg przyjemnoscig udzielam Pani gtosu.

Marta Krupa — Przedstawiciel Komitetu Obywatelskie] Inicjatywy Uchwalodawcze] — w
imieniu swoim oraz wszystkich mieszkancéw, przede wszystkim dziekuje za zaufanie, za to,
ze projekt Uchwaly Obywatelskiej odnidst tak liczne zainteresowanie. Okazato sie, ze
spoteczenstwo potrzebuje tego, tak jak wspomniata radna Marta Bejnarowicz, radny Robert
Surowiec, radny Jerzy Synowiec, nie chcemy tego oglgda¢. Oczywiscie sg ludzie, ktorzy byl
negatywnie nastawieni do naszego projektu uchwaly i uwazali, ze slusznie, ze taka
ciezarowka stoi, stusznie, ze taki telebim wyswietla to co wyswietla. Nie zgadzam sie z tym.
Jestem matka, jestem siostrg, jestem przede wszystkim kobietg. Tak, jestem wrazliwa i bede

ktére sg tez bardzo wrazliwe i zrobie wszystko, zeby to znikneto, zeby to sie zmienito. Okej,
nie w tej formie. Wiemy juz, ze w takiej formie to nie moze przejS¢. Podpisy tutaj to nie byt
problem. Oczywiscie w kazdej chwili moglibysmy je dozbiera¢. Natomiast btedy formalne
wskazane w takiej a nie innej formie, tez przyznaje nie jest to forma zadowalajgca, ale
pozwolita nam na to, ze siedlismy do rozméw w szerszym gronie. Otworzylismy sie na
wspotprace z wieloma osobami i tu chciatabym serdecznie zaprosi¢ Radnych, wszystkich,
ktorzy chcieliby nam pomoc w tym projekcie, zeby odnie$¢ sie wlasciwie. Kazdy pomyst jest
dobry. Kazda mozliwos¢ do zastosowania bedzie rozpatrzona i chcemy to pociggna¢ dalej.
Nie osiadamy na laurach. Jest to dla nas male rozczarowanie, w porzadku, ale na pewno
bedziemy nadal dziatali, na pewno dalej bedziemy starali sie, zeby ta ciezaréwka, zeby te
telebimy i inne przyszte rzeczy wymyslone w takim kontekscie, a nie innym, ktére wlasnie
eksponujg ptody niezywe juz, martwe plody dzieci, zeby nie byly pokazywane kobietom.
Szczegolnie tym, ktore wiasnie stracity cigze i to jest dla nich najbardziej traumatyczny okres
i matym dzieciom. To w inny sposdb powinny mie¢ przekazang informacje o aborcji, o takich
rzeczach, a nie w formie takich drastycznych obrazéw.

Jan Kaczanowski — bardzo serdecznie dzigkuje p. Marto za naprawde bardzo interesujgcy
gtos. Powiem tylko jedno i mysle, ze z tym utozsamia¢ sie bedag nie tylko Radni, ze w
Gorzowie i nie tylko w Gorzowie spoteczenstwo obywatelskie jest bardzo potrzebne, powiem
wprost, jak tlen do zycia i to jest budujgce, ze takie inicjatywy postepujg. Z tym, ze musimy
zwroci¢ uwage na jeden bardzo istotny aspekt ze strony wielu Radnych, a ja bede stat na
strazy witasnie przestrzegania prawa, bo w dyskusjach méwimy czasami, ze co robig w
takich czy innych instytucjach, ze tak nie powinno by¢ czynione. Powinnismy porusza¢ sie w
ramach istniejgcego prawa. Jesli to prawo jest nieadekwatne do rzeczywistosci, to ci co je
uchwalali, to mozna inicjatywe, wedlug mnie, ztozy¢ do postow, zeby na przyktad je zmienili.
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Dla przykfadu podam, i tutaj Rada Miasta w Gorzowie czegos takiego nie wymyslita, a to jest
zapis dostowny, w ustawie 0 samorzgdzie gminnym art. 41a ppkt. 3, ze w gminie powyzej 20
tys. mieszkancow pod taka inicjatywg podpisa¢ sie powinno co najmniej, cytuje, 300 os6b
i powinnismy wiasnie tak literalnie prawo przestrzegac¢, mimo ze czasami moze nam sie to
niestety nie podobac. Czy jeszcze w tym punkcie porzgdku obrad ktos chciatby zabra¢ gtos?
Nie widze zglaszajgcych sie. Zamykam dyskusje. Projekt Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwatodawczej okreslony na druku 652 nie moze by¢ procedowany, ale na pewno musimy
glosowaé nad projektem uchwaty okreslonej w tym samym punkcie porzadku obrad na druk
numer 681 w sprawie pozostawienia projektu Obywatelskiej Inicjatywy Uchwatodawczej bez
rozpoznania z przyczyn takich jak okreslitem w uzasadnieniu i w opinii prawnej. Pani Marto
przystagpilismy do gtosowania, czy Pani jeszcze chciata zabra¢ glos przed gtosowaniem?
Marta Bejnar-Bejnarowicz — chciatabym poprosi¢ o odpowiedz na pytanie, ktére zadatam
wczesniej.

Jan Kaczanowski — a mogtaby Pani te pytania pani Marto powtorzy¢? Wycofuje te czesc
dotyczgcy procedowania uchwaty.

Marta Bejnar-Bejnharowicz — chodzi o to czy na dowdd tego, ze miasto i instytucje nie
abdykowalty, jednak sg jakie$ przemyslenia ze strony miasta, w jaki spos6b mozna to zrobic?
By¢ moze nie uchwatg. Moze mamy jakies inne narzedzia. Rozumiem, ze szukajgc réznych
podstaw prawnych do tego aby odmowy odpowiednio uzasadnic¢, to znalezliSmy przy okazji
rozne inne praktyki prawne, ktére mozna by bylo zastosowac aby takie elementy inwazyjne
i drastyczne z naszej przestrzeni miejskiej zniknely. Pytanie do Prezydenta, do stuzb
Prezydenta.

Dariusz Sass — radca prawny — pochylajgc sie nad tg opinig, biuro prawne analizowato
wszystkie mozliwosci za i przeciw i zwracam uwage, ze samorzgd gminny ma okreslone
zadania i one wynikajg z art. 7 i sg szczegb6towo opisane w art. 18. Nie ma tam takiego
zapisu, ktéry by uprawiat Rade Miasta czy tez samorzgd do ograniczania takich praw i
wolnosci obywateli. Obywatele majg prawo te swoje poglady wyraza¢ na rézne sposoby.
Jesli te sposoby przekraczajg dozwolone prezentowanie tych opinii i tych swoich stanowisk,
to sg od tego okreslone stuzby panstwowe prokuratura, policja, sad i to jest ta wkasciwa
droga. Tutaj Przewodniczgcy tez wskazat wtasciwg inicjatywe, takg inicjatywe moze podjgc
Polski Parlament. To on jest od tego, zeby uchwala¢ prawo i wskazywa¢ gdzie siegajg
granice tych wolnosci i praw obywateli do prezentowania swoich pogladow, z ktérymi nie
wszyscy musimy sie zgadzac, jak to w demokraciji jest.

Robert Anacki — Panie Przewodniczacy prositbym zeby Pan wyjasnit doktadnie co bedziemy
glosowaé, bo w tym chaosie informacyjnym nie wiem, gdyby mogiby Pan przypomnieé

Jan Kaczanowski — juz wyjasniam. Macie Panstwo projekt uchwaly na druku numer 681,
ktérego tytut juz stanowi, ze- w sprawie pozostawienia projektu Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwalodawczej bez rozpoznawania, dlatego ze nie jest zgodna z obowigzujgcym prawem,
ta inicjatywa uchwatodawcza i w zwigzku z tym zgodnie z procedurg formalnoprawng tak
musimy to okresli¢. To wcale nie oznacza, ze inicjatorzy nie beda mogli powrdci¢ ponownie
do tego tematu zachowujgc i korzystajgc juz z opinii prawnej w tym wzgledzie jaka zostata
wyrazona.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — dobrze tylko jestesmy teraz w punkcie 652 - rozpatrzenie
Obywatelskiej Inicjatywy. A punkt 17 to jest druk 681, czyli nastepny. To co tutaj zostawiamy,
udajemy, ze jej nie ma? Wydaje sie, ze co$ tutaj jest nie tak.

Grazyna Wojciechowska — potgczono punkty.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — nie mozna taczy¢ punktow, nie ma takiej procedury tgczenia
punktow. Jest uchwata, trzeba nad nig gtosowac.

Jan Kaczanowski — ogtaszam 2-minutowg przerwe.

Po przerwie:
Jan Kaczanowski — bardzo serdecznie przepraszam za mate zamieszanie, bo przypomne, ze

jestesmy w punkcie 16- druk numer 652- rozpatrzenie Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwatodawczej w sprawie zakazu eksponowania drastycznych tresci na obszarze Gorzowa
Wielkopolskiego i tutaj jest ten punkt od strony tylko i wylgcznie informacyjnej i nad tym
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punktem, nad tym projektem nie glosujemy, dlatego ze ten projekt nie spetnia wymogow
formalno-prawnych.

Radostaw Wréblewski — tutaj Przewodniczacy juz dojasnit, tylko przypomne, ze na Komisji
Spraw Spotecznych porzadek Komisji, ktéra obradowata nad tym punktem, byt
skonstruowany w sposob nastepujgcy: byt jeden punkt merytoryczny- rozpatrzenie
Obywatelskiej Inicjatywy Uchwatodawczej, dotgczony do tego byt druk wtasnie z projektem
inicjatywy, opinia prawna Prezydenta do druku i projekt uchwaly rozstrzygajgcej o
pozostawieniu bez rozpoznania. Ale jezeli juz tutaj Przewodniczacy upewnit sie, ze taka
konstrukcja jest wlasciwa, w takim razie mysle, ze spokojnie mozemy przejs¢ do kolejnego
punktu i glosowac.

Jan Kaczanowski — wtasnie tak chciatlem uczyni¢, ale madros¢ zbiorowa jest lepsza anizeli
indywidualna.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — Panie Przewodniczgcy, pytanie do Pana. Co sie robi z uchwalg,
ktéra nie spetnia wymogow formalnych? Wprowadza sie jg do porzadku, czy sie nie
wprowadza?

Jan Kaczanowski — kieruje sie opinig prawnikéw, ze nie powinna by¢ w ogéle poddawana
pod procedowanie czyli pod gtosowanie.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — nie powinna by¢ wprowadzona do porzadku obrad.

Jan Kaczanowski — powinna by¢ pani Marto powinna. Zaraz mec. Sass udzieli odpowiedzi.
Powinna by¢ dlatego, ze jestem zobowigzany poinformowa¢ Radnych co stato sie
z Obywatelskg Inicjatywag Uchwatodawczg. Tylko tyle i az tyle.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — Panie Przewodniczacy, myli sie Pan gdyz poinformowanie
Radnych to jest jaka$ procedura, ktorej nie znam i ktérej ustawa o samorzadzie réwniez nie
zna, ani nasz statut nie zna. Rada Miasta podejmuje decyzje w drodze uchwaty. Jezeli
uchwata spetnia wymogi formalne, wprowadza sie jg do porzadku obrad, a jezeli nie spetnia
wymogow formalnych to sie jej nie wprowadza. Pan to robit wielokrotnie i wie Pan dobrze, ze
tak sie robi.

Jan Kaczanowski — wiem, ale prosze ale bardzo serdecznie prosze. Pani Marto pani juz
wyczerpata swoj glos?

Marta Bejnar-Bejnarowicz — co to znaczy wyczerpata swoéj gtos? Panie Przewodniczacy
powinnismy przegtosowac zdjecie z porzgdku obrad.

Jan _Kaczanowski — przejezyczytlem sie, bardzo serdecznie prosze, przejezyczylem sie.
Wyczerpata w sensie takim czy juz Pani skonczyta swoj gtos w tej czesci?

Marta Bejnar-Bejnarowicz — tak, skonczytam.

Jan Kaczanowski — dziekuje serdecznie. Prosze o odpowiedz przez mec. Sasa.

Dariusz _Sass — poniewaz wptynat wniosek, ten wniosek nalezy w jakis sposéb rozpatrzyc.
Nie mozemy podjg¢ uchwaly, ktéra mowi, ze takg inicjatywe popieramy lub takiej inicjatywy
nie popieramy, poniewaz ten wniosek nie spetniat wymogow formalnych, ale musimy w jakis
sposob sprawe zakonczy€. | sprawe kohczy sie w ten sposéb, ze Rada podejmuje decyzje
0 pozostawieniu tego wniosku bez rozpoznania, a poniewaz Rada podejmuje swoje decyzje
jako organ kolegialny uchwatg, to taka uchwata musi zosta¢ podjeta i na podstawie tej
uchwaly Rady Miasta, Przewodniczgcy Rady Miasta informuje inicjatorbw o tym w jaki
sposob ten wniosek zostat rozpatrzony przez Rade.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — i to jest w punkcie 17 na druku 681 w sprawie pozostawienia
projektu Obywatelskiej Inicjatywy Uchwatodawczej bez rozpoznania, czyli w punkcie
kolejnym. My jestesmy w punkcie 16, w ktérym pojawit sie druk uchwaly, ktéra nie spetnia
wymogow formalnych i nie powinna by¢ w ogéle wprowadzona do porzadku obrad. O tym
mowie.

Robert Anacki — dokfadnie o to samo pytatem, bo moze rzeczywiscie technicznie jestesmy,
jakby mam wrazenie w punkcie wyzej, a Przewodniczacy i Mecenas sg w punkcie nizej. Bez
jakich$ takich wielkich zarzutéw, dostownie technicznie chodzi o to. Pani Marto, to samo
zauwazytem dlatego pytam co gtosujemy w tej chwili.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — bo punktu numer 16 w ogdle nie powinno by¢ w porzadku obrad.
Jan Kaczanowski — Pani Marto informuje, ze w sprawach watpliwych kieruje sie opiniami
prawnikow, to nie ulega zadnej watpliwosci, bo nie jestem takim omnibusem, zebym znat sie
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na wszystkim. W zwigzku z tym rozwigzanie w tej sprawie, to jest miedzy innymi po opiniach
prawnikow i ten punkt 16, w ktérym w tej chwili jestesmy, to jest punkt informacyjny i ten
punkt zakonczymy, ze zapoznalismy sie z informacjg i przechodzimy do punktu 17 porzadku
obrad, do druku nr 681 i tu musimy gtosowa¢. Nie wiem Mecenasie czy prawidiowo to
wytlumaczytem?

Dariusz Sass — wyttumaczyt Pan prawidtowo. Sama tre$¢ nawet porzadku obrad wskazuje-
rozpatrzenie Obywatelskiej Inicjatywy. To nie jest rozpatrzenie uchwaly tylko inicjatywy jako
wniosku. Samego wniosku. My w tym zakresie wymienialismy swoje poglady,
informowalismy sie o tym jakie stanowiska przyjety badz nie Komisje i dlaczego ta inicjatywa
obywatelska nie nadaje sie do gtosowania. Natomiast w nastepnym punkcie podejmujemy
uchwate w sprawie pozostawienia, bo Rada musi co$ z tym wnioskiem zrobi¢. Wniosek
wplynat. Trzeba cos z tym wnioskiem zrobié.

Robert Surowiec — zgadzam sie tutaj z Martg Bejnar-Bejnarowicz i z radnym Anackim.
W punkcie 16 jest wyraznie napisane podjeciu uchwaly. Ten projekt uchwaly posiada wady
prawne, on nie powinien by¢é glosowany moim zdaniem. Mecenasie prosze rozwazy¢, bo
moze to bedzie lepsze rozwigzanie, bysmy zjedli punkt 16 z porzadku obrad i podijeli
uchwate w punkcie 17. Wydaje sie, ze to jest wlasciwsze, ale prosze jeszcze o zdanie
Mecenasa.

Jan Kaczanowski — radny Robercie przeciez tutaj w punkcie, w ktérym w tej chwili jestesmy,
w punkcie 16 to nie jest podjecie uchwaly tylko rozpatrzenie Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwalodawczej. Prositbym nie mylmy sie bo...

Marta Bejnar-Bejnarowicz — ale jak Pan to rozpatrzy? Jak Pan chce to rozpatrzy¢?

Jan Kaczanowski — rozpatrzy¢é w ten sposob, ze Rada zapoznala sie ze stanem tegoz
projektu ztozonego i w materiatach do tegoz projektu sg opinie prawne, ktére okreslajg, ze
ten projekt Inicjatywy Obywatelskiej ma wady prawne i to wszystko. | takg informacje
przyjmujemy do wiadomosci i po przyjeciu takiej informacji do wiadomosci zaprotokétujemy
tak jak w wielu innych przypadkach i przechodzimy do punktu 17 porzgdku obrad i wtedy...
Alicja Burdzinska — Panie Przewodniczgcy Alicja Burdzinska, ja sie zgtaszatam.

Jan Kaczanowski — niech Pani wyobrazi sobie, ze jeszcze nie skonczytlem Pani Alicjo. Widze
ze, Pani chce zabra¢ gtos i na pewno takiego gtosu udziele. Kieruje sie tylko i wytacznie
wiasnie literg prawa, tak jak Mecenasi w tym temacie podpowiedzieli. A to byto konsultowane
nie tylko z jednym prawnikiem.

Robert Anacki — zgodnie z gtosem radnego Surowca, tutaj chyba mylgce byto to, ze mamy
tam na druk uchwata i takie wrazenie odnosilismy, ze bedziemy gtosowac uchwate. Jak
rozumiem to byta tresé, ktorg przygotowali inicjatorzy jako projekt i rozumiem, ze
przyjmujemy do wiadomosci caly ten dokument jako druk, tak juz dla uscislenia
i przechodzimy pdzniej do podjecia jakiego$ stanowiska jako Rada wobec tego wniosku, ze
on formalnie, jak rozumiem, nie mogt by¢ dalej procedowany ze wzgledu na brak
odpowiedniej ilosci zebranych podpisow pod nig i rozumiem, ze w kolejnym punkcie
bedziemy to gtosowac, bo tutaj jakby stowa i interpretacja wazyta. Juz wszystko rozumiem.
Jezeli to sie potwierdza, ze to jest projekt, jak rozumiem, a nie uchwata jako uchwata na
porzadku obrad w tym punkcie tylko stad ten nagtéwek i to mnie mylito. Dlatego to na samym
poczatku dopytywatem, ale mam wrazenie, ze to sie wyjasnito. Prosze tylko potwierdzi¢
chyba, Ze jest inaczej.

Jan Kaczanowski — zaraz potwierdzimy ale ten projekt uchwaly na druku 652 to nie jest
projekt, ktory zostat opracowany u nas tutaj w Biurze Rady, to jest projekt uchwaty Inicjatywy
Obywatelskiej. W zwigzku z tym tak trzeba byto postgpi¢, co my z tym robimy. | taka jest
zastosowana procedura i przy tym punkcie informujemy dlaczego tutaj nie mozemy gtosowac
nad tym projektem uchwatly, bo nie spetnia on okreslonych wymogéw prawnych. Tyle i az
tyle. Prosze bardzo Mecenasie jeszcze raz czy prawidio tutaj ttumacze? Przepraszam, ze
czesto sie zwracam do Mecenasa ale uwazam, ze lepiej sie zwroci¢ o okreslong opinie
anizeli popetni¢ btad.

Dariusz Sass — jeszcze raz zwréce uwage na to, ze w naszym porzgdku obrad, tam gdzie
jest stowo podjecie, Rada podejmuje jakas uchwate jest wyraznie wskazane, podjecie
uchwaly ijest druk przygotowany przez Biuro Rady. Tutaj jak Przewodniczacy stusznie
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zauwazyt zostat przedtozony projekt uchwaly, ktory nie byt autorstwa ani Prezydenta ani
Radnych tylko jakie$ grupy inicjatywnej mieszkancow i ten projekt zostat przetozony...

Marta Bejnar-Bejnarowicz — to nie ma znaczenia kto jest autorem, ludzie, to nie ma
znaczenia. Projekt uchwaly to jest projekt uchwaty.

Dariusz_Sass — ten projekt zostat przediozony Radzie, celem zapoznania sie, jako ciatu
gremialnemu, z tym projektem i w punkcie 16, w ktorym ten projekt zostat panstwu
przediozony, jest napisane tylko rozpatrzenie tej inicjatywy. Zebyscie Panstwo sie z tym
zapoznali, z tym materiatem...

Marta Bejnar-Bejnarowicz — i jak rozpatrzy¢?

Dariusz Sass — nie w kazdej sytuacji i przy kazdym punkcie, w ktérym zostat wskazany
w porzadku obrad Rada podejmuje jakies decyzje. Nie w kazdej i to Panstwo wiecie
z doswiadczenia zyciowego, ze sg informacje z ktorymi...

Marta Bejnar-Bejnarowicz — ale w projekcie uchwaty przyjmuje...

Dariusz Sass — Pani Marto, przepraszam, mozemy sie przekrzykiwa¢ nawzajem, wchodzi¢
sobie w stowa albo mozemy sobie co$ powiedzie€.

Sebastian PiehAkowski — Panie Przewodniczgcy ale prosze zeby Pan udzielat gtosu, bo
znowu zaczetla sie dyskusja i Radna zabiera glos niezgodnie z regulaminem.

Jan Kaczanowski — jasne, ze tak. Mys$le, ze w zasadzie wiemy o co chodzi, ale prosze o
glos, prosit pan Przewodniczacy Pienkowski.

Sebastian Pienkowski — mam pytanie do Mecenasa, czy Mecenas nie wprowadzit w btgd
Przewodniczgcego? Moim zdaniem, prosze Mecenasie poda¢ mi podstawe prawng. Jezeli
Komisja, zgodnie ze statutem, nie wyda opinii do projektu, to wtedy ten projekt nie moze by¢
glosowany. Tutaj mamy identyczng sytuacje. Nie ma ilosci zebranych gtosow, w zwigzku z
tym 16 i 17 punkt w ogole nie powinien by¢ w porzadku obrad, poniewaz ani ten 16 punkt nie
powinien by¢ dyskutowany ani 17, poniewaz nie ma 300 glosow. W zwigzku z tym powinien
by¢ odestany wnioskodawcom do uzupetnienia i w ogéle Rada dzisiaj sie tym nie powinna
zajmowac. Wiec prosze mi podstawe prawng podac¢ dlaczego gtosujemy 17 punkt. Czyli
W sprawie pozostawienia bez rozpatrzenia jezeli to w ogdle nie powinno, wedlug mnie, trafi¢
na sesje. Prosze podac¢ podstawe prawng dlaczego to w ogéle gtosujemy?

Dariusz _Sass — zgodnie z uchwatg numer XXXIV/607/2021 Rady Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego z dnia 24 Ilutego 2021 roku w sprawie obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej § 11 mowi tak: ,jesli po przeprowadzeniu czynnosci, o ktérych mowa w § 8
ust. 1 pkt 3 prawidtowo zlozona liczba podpiséw popierajgcych projekt okaze sie mniejsza
niz wymagana, Rada pozostawia projekt uchwaly bez rozpoznania”.

Jan Kaczanowski — czyli Rada, nie Przewodniczacy odsyla gdzies, tak z wlasnej woli czy
z wlasnego tam rozumowania tylko Rada

Marta Bejnar-Bejnarowicz — Panie Przewodniczgcy, Pan nie byt zgloszony do gtosu
merytorycznego, prosze trzymac tam kolejnosc, tak jak radny Pienkowski sugerowat.

Jan Kaczanowski — Pani Marto mysle, ze w miare mozliwosci trzymam tg kolejnos¢. Na
pewno za Panig nie zdgze ale staram sie.

Dariusz Sass — jeszcze tylko jeden §, to jest § 12, ktéry upowaznia Przewodniczacego do
zawiadomienia komitetu, miedzy innymi o pozostawieniu projektu uchwaty bez rozpoznania,
ale dopiero wtedy kiedy Rada takg decyzje podejmie i Rada musi podjg¢ takg decyzje, nie
ma mozliwosci, zeby sie uchylita od tego, bo Przewodniczacy nie bedzie mogt w takiej
sytuacji zawiadomi¢ Komitetu, ani nic zrobi¢. To Rada decyduje czy pozostawia wniosek bez
rozpoznania czy nie. Czy przyjmuje ten wniosek za zasadny, czy tez nie przyjmuje go jako
zasadnego. Na podstawie tej uchwaty...

Marta Bejnar- Bejnarowicz — doktadnie to co Pan powiedziat wynika z 8 11 tej uchwaty, ktérg
przyjelismy o inicjatywie uchwatodawczej i taki druk uchwaly mamy w punkcie kolejnym,
gdzie jest napisane- uchwata w sprawie pozostawienia projektu inicjatywy bez rozpoznania.
Natomiast to wprowadzenie do porzadku obrad punktu 16- druku numer 652 jest bledem
proceduralnym, poniewaz zostata wprowadzona do porzgdku obrad uchwala, to jest projekt
uchwaly, tu jest napisane uchwata numer w sprawie zakazu eksponowania, ktéra nie ma
spetnionych wymogow formalnych. W zwigzku z tym nie powinna by¢ wprowadzona w ogole
do porzadku obrad. | o to mi chodzi. Wnioskuje za zamknieciem tej dyskusji juz, natomiast
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uwazam, ze jest to btgd proceduralny i nie powinno sie tak robi¢, bo robi nam to takg
sytuacje, ze wszystkie uchwaly, ktére nie spetniajg wymogow formalnych powinny byé
wprowadzone do porzadku obrad, zeby Radni o tym wiedzieli. Nie. Rada Miasta podejmuje
uchwaly w drodze gtosowania i nie ma takiej opcji jak rozpatrzenie obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej, to co teraz robimy, w formie zapoznania sie z informacjg. Sktadam wniosek
formalny o zamkniecie dyskus;ji.

Roberta Anacki — z tego co pamietam takg kulture dyskusji mielismy przyjeta, ze wniosek
jest rozpatrywany w kolejce takiej, ze wyczerpujemy gtosy wszystkich, ktérzy sie do tej pory
zgtosili.

Jan Kaczanowski — juz nie chciatem o tym przypominac, ale na pewno bym przypomniat i
lista tych zgtoszonych jest nastepujgca: radny Anacki, radna Alicja Burdzinska i radny
Tomasz Rafalski, jesli bedg kolejne zgloszenia to wtedy bede gtosowat wniosek pani Marty
Bejnarowicz o zamkniecie dyskusji w tym punkcie porzadku obrad.

Robert Anacki — dziekuje panie Przewodniczgcy za przypomnienie tej kultury dyskusji, ktorg
mamy przyjetg. Mysle, ze nie pisemnie, ale jednak sie jej trzymamy. Chciatbym jakby jeszcze
celem, jakby zrozumienia i wyjasnienia i tez do Radnej, jak rozumiem to tutaj znalazt sie
btad. Taki mamy system informatyczny. Ten punkt jako wniosek, ale zewnetrzny, ktory
musielismy w jakis sposdb méc przejrze¢ i nie w punkcie gdzie gtosowanie podejmujemy.
Rozumiem, ze tylko dlatego sie tam pojawit. Ewentualnie mozna bylo go, jak rozumiem,
zafgczyc¢ jako zatgcznik do tego punktu 17 i przesung¢ porzadek bo o tym moéwit tez radny
Robert Surowiec, ze wtasnie chyba ten nagtowek, uchwata, o czym tez wspominat ale bez
zadnego numeru i tak dalej mogt myli¢. Mnie mylit, dlatego o to pytatem i zamykajgc, jak
rozumiem procedura formalna to co podkreslit Mecenas juz bez uszczypliwosci, ale jak
rozumiem wiasnie to co zgtaszat tez Przewodniczacy Pienkowski musi by¢ realizowana w
ten sposéb ze wzgledu na tg uchwale, ktérg podijelismy w tym roku. Dobrze to tylko, zeby
potwierdzi¢ czy dobrze rozumiem, ze ten punkt wczesniejszy to jest tylko tres¢, z ktorg sie
zapoznalismy, co do ktorej Przewodniczacy podniést dyskusje, a od strony formalnej
musielismy to zamkng¢ w taki sposdb jak przytoczyt to mec. Sas na samym kohcu wskazujgc
tres¢ uchwaly, ktorg podjelismy co do tego whniosku?

Alicja Burdzinska — mam pytanie do Mecenasa w zwigzku z tg sytuacjg jaka zachodzi. Czy
kazdy wniosek obywatelski, inicjatywa obywatelska bedzie w ten sposob procedowana? Czy
bedziemy marnowac¢ czas na wystuchiwanie nie formalnych wnioskéw? Czy nie mozna tego
w jakis sposob, zeby to szybciej zadziatato? Prosze odpowiedzie¢ czy procedura bedzie w
ten sposob zawsze przebiegata? Whniosek zasadny, niezasadny. Chciatabym ustyszec czy
kazdy wniosek musi by¢ w ten sposéb?

Jan Kaczanowski — nie chce wyprzedza¢ Mecenasa, ale w stosunku do kazdego wniosku
Rada powinna zajg¢ okreslone stanowisko.

Dariusz Sass — przed podjeciem jakiejkolwiek uchwaty, rozpatrzeniem jakiejkolwiek sprawy
przez Rade Miasta musi sie odby¢ dyskusja. | taka dyskusja musi sie odby¢ takze i w tym
przypadku. Radni majg prawo zabrac gtos, wyrazi¢ swoje stanowisko, majg prawo wyrazi¢
swoj poglad i to tez nastgpito w niniejszej sprawie.

Tomasz Rafalski — pierwszy raz od czasu kiedy jestem Radnym spotkatlem sie z takag
sytuacjg. Mam takie pytanie odnosnie punktu 17, juz w tej chwili, bo ten 16 byt nie do konca
zrozumiaty, ale zapytam do przodu. Jezeli projekt uchwaly Obywatelskiej Inicjatywy
Uchwatodawczej jest bez rozpoznania to czy my glosujgc przeciw bedziemy uznawali, ze
ona jest rozpoznana? Bo nie rozumiem sensu gtosowania w takim przypadku.

Jan Kaczanowski — znam odpowiedz ale proponowatbym Zzeby Mecenas udzielit odpowiedzi
jak przejdziemy do punktu 17. Czy w tym punkcie porzadku obrad kto$ chciatby jeszcze
zabrac gtos? Nie widze, zamykam dyskusje. W zwigzku z tym mam nastepujgcg propozycije,
ze w punkcie 16, w ktorym w tej chwili jesteSmy- druk numer 652, Rada przyjmuje do
wiadomosci te sprawe i taki zapis bylby w protokole dzisiejszej sesji. Jesli nie bede widziat
sprzeciwu uznam, ze taka propozycja zostata przyjeta.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — a w jaki sposéb mozna zglosi¢ sprzeciw przeciwko tej
propozycji? Jak Pan chce zobaczyc¢ ten sprzeciw?
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Jan Kaczanowski — sprzeciw wobec tego co zaproponowatlem moze byé jako zapis
w protokole, ze radna Marta Bejnarowicz jest przeciwna takiemu rozwigzaniu...

Marta Bejnar-Bejnarowicz — czyli jakiemu?

Jan Kaczanowski — takiemu jak zaproponowalem, Ze Rada przyjmuje projekt uchwaty
okreslonej na druku numer 652 do wiadomosci.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — to ja sie sprzeciwiam.

Jan Kaczanowski — prosze o zapis w protokole, Zze radna Marta Bejnar-Bejnarowicz
sprzeciwia sie przyjeciu projektu uchwaty okreslonej na druku numer 652 do wiadomosci.

Ad. 17. Druk nr 681 — podj ecie uchwaly w sprawie pozostawienia projektu
obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej bez rozpozn ania.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaty wszyscy radni otrzymali. Uzasadnienie
stanowi zalgcznik nr 25 do protokotu. Nie widze zgtaszajgcych sie w tym punkcie, ale
wczesniej radny Rafalski zadat pytanie dotyczgce wtasnie tego punktu.

Dariusz Sass — jezeli ta uchwata nie zyska wiekszosci, to w takim razie uchwata nie zostanie
podjeta, natomiast sprawa nie zostanie rozstrzygnieta, bo Rada dalej pozostanie
w zawieszeniu i nie wiadomo bedzie co z tym fantem zrobié.

Jan Kaczanowski — i to bedzie ze szkoda, wedlug mnie, dla inicjatoréw. Przynajmniej ja
sobie tak to wyobrazam na gorgco.

Marta Bejnar-Bejnarowicz — wkasnie nie bedzie to wcale ze szkodg dla inicjatoréw. Proponuje
zebysmy zagtosowali przeciwko tej uchwale i zobaczyli co zrobi z tym Wojewoda, bo
uwazam, ze zrobilismy tutaj naprawde formalnie, nie bede mowi¢, bo sie brzydkie stowa
nasuwajg, ale zagtosujmy przeciwko i zobaczmy co z tym zrobi Wojewoda. Moze Wojewoda
nam powie co zrobilismy zle skoro ja moge mowic ale nikt mnie nie chce stuchaé.

Jan Kaczanowski — jak nie podejmiemy tej uchwaly to przeciez w ogdle nie péjdzie do
Wojewody, bo do Wojewody idg projekty uchwal, ktére przez Rade sg podjete. Tak na
marginesie.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 681 — podjecie uchwaty w sprawie pozostawienia projektu obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej bez rozpoznania.

Wyniki glosowania

ZA: 17, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJE SIE: 3, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (17)

Alicja Burdzinska, Przemystaw Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna
Kozak, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Sebastian
Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Maria Surmacz, Piotr
Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw Wroblewski

PRZECIW (2)

Marta Bejnar - Bejnharowicz, Piotr Paluch

WSTRZYMUJE SIE (3)

Robert Anacki, Jacek Sterzeh, Robert Surowiec

BRAK GLOSU (3)

Patryk Broszko, Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz

Podjeta uchwata w sprawie pozostawienia projektu obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej
bez rozpoznania, stanowi zatgcznik nr 26 do protokotu.
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Ad. 18. Druk nr 692 — podj ecie uchwaly w sprawie uznania za bezzasadny wniosek
0 przeprowadzenie kontroli nad zatrudnieniem admini stracji w Filharmonii

Gorzowskiej.

Jan Kaczanowski — poinformowat, ze projekt uchwaly z inicjatywy Komisji Rewizyjnej
wszyscy radni otrzymali.

Glosowano w sprawie:

Druk nr 692 - podjecie uchwaly w sprawie uznania za bezzasadny wniosek o
przeprowadzenie kontroli nad zatrudnieniem administracji w Filharmonii Gorzowskiej.

Wyniki gtosowania

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (20)

Alicja Burdzinska, Przemystaw Granat, Jan Kaczanowski, Krzysztof Kochanowski, Anna
Kozak, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert Madej, Tomasz Manikowski, Piotr Paluch,
Sebastian Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy Sobolewski, Jacek Sterzen,
Maria Surmacz, Robert Surowiec, Piotr Wilczewski, Grazyna Wojciechowska, Radostaw
Wroblewski

WSTRZYMUJE SIE (2)

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz

BRAK GLOSU (3)

Patryk Broszko, Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz

Podjeta uchwata w sprawie uznania za bezzasadny wniosek o przeprowadzenie kontroli nad
zatrudnieniem administracji w Filharmonii Gorzowskiej, stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu.

Ad. 19. Informacja o stanie realizacji inwestycji m iejskich na dzie n 31 marca 2021 roku.

Jan Kaczanowski — poinformowal, Zze informacje o stanie realizacji uchwat wszyscy radni
otrzymali i stanowi zalgcznik nr 28 do protokotu. W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji
w tym punkcie porzadku obrad proponuje zapis, ze Rada Miasta przyjeta informacije o stanie
realizacji uchwat do wiadomosci.

Propozycje przyjeto przez aklamacje.

Ad. 20. Informacja o stanie realizacji uchwat.

Jan Kaczanowski — poinformowal, Zze informacje o stanie realizacji uchwat wszyscy radni
otrzymali i stanowi zalgcznik nr 29 do protokotu. W zwigzku z brakiem chetnych do dyskusji
w tym punkcie porzadku obrad proponuje zapis, ze Rada Miasta przyjeta informacje o stanie
realizacji uchwat do wiadomosci.

Propozycije przyjeto przez aklamacie.

Ad. 21. Przyj ecie protokotu z XXXV sesji Rady Miasta Gorzowa Wiel kopolskiego.

Jan Kaczanowski — pyta, czy radni majg uwagi lub pytania do protokotu z XXXV sesji Rady
Miasta.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie protokotu z XXXV sesji Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.
Wyniki glosowania

ZA: 21, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (21)




37

Robert Anacki, Marta Bejnar - Bejnarowicz, Alicja Burdzinska, Jan Kaczanowski, Krzysztof
Kochanowski, Anna Kozak, Halina Kunicka, Marcin Kurczyna, Albert Madej, Tomasz
Manikowski, Piotr Paluch, Sebastian Pienkowski, Tomasz Rafalski, Oskar Serpina, Jerzy
Sobolewski, Jacek Sterzehn, Maria Surmacz, Robert Surowiec, Piotr Wilczewski, Grazyna
Wojciechowska, Radostaw Wrdablewski

BRAK GLOSU (4)

Patryk Broszko, Przemystaw Granat, Jerzy Synowiec, Paulina Szymotowicz

Ad. 22. Sprawy ré zne, wolne wnioski.

Jan _Kaczanowski — chciatbym przypomnie¢ o obowigzku zlozenia oswiadczenia
majgtkowego do dnia 30 kwietnia biezgcego roku.

Ad. 23. Zako nczenie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczagcy Rady Miasta — Jan
Kaczanowski zamyka obrady XXXV sesji Rady Miasta dziekujgc radnym za udziat.

Przewodniczgcy Rady Miasta
(-)

Jan Kaczanowski

Przygotowaty:

Barbara Szkudlarek

Matgorzata Matuszek

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



