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RAPORT Z EWALUACII
BUDZETU OBYWATELSKIEGO 2024

Budzet
obywatelski
wspiera twoje

pomysty?

BUDZET OBYWATELSKI!



1 wprowadzenie

W tym roku ewaluacja budzetu obywatelskiego trwata od 27 pazdziernika do
12 listopada. Jej celem byto podsumowanie trwajgcej edycji (BO2024) poprzez
pozyskanie uwag i opinii od uczestniczacych w niej oséb — zaréwno mieszkancow
i mieszkanek, jak i realizujgcych te procedure urzedniczek i urzednikéw. Ocenione
zostaty poszczegdlne etapy budzetu obywatelskiego oraz jego zasady i cele. Wyniki
ewaluacji moga postuzy¢ wprowadzeniu zmian stuzacych poprawie jakosci procesu

wdrozenia i realizacji budzetu obywatelskiego w kolejnych latach.

2 przebieg

W ramach ewaluacji budzetu obywatelskiego odbyty sie dwa spotkania
podsumowujgce: jedno dla urzedniczek i urzednikéw, drugie - dla mieszkancow
i mieszkanek zainteresowanych tym narzedziem partycypacji. Osoby, ktdre nie mogty
pojawié¢ sie na spotkaniu, miaty mozliwos¢ podzielenia sie swoimi opiniami przez
wypetnienie ankiety. W podsumowaniu tegorocznej edycji budzetu obywatelskiego

tacznie wziety udziat 82 osoby.

Termin Sposodb pozyskania opinii Liczba uczestniczacych
27 pazdziernika Ankieta 50 os6b
- 12 listopada
6 listopada Spotkanie urzednikéw i urzedniczek 18 os6b
8 listopada Spotkanie otwarte 14 oséb

dla mieszkanek i mieszkancow

Dodatkowym narzedziem pozyskania opinii byty ankiety stuzgce ocenie spotkan

dyskusyjnych. Osoby uczestniczgce w spotkaniach wypetnity tgcznie 122 ankiety.



Fot. 1 — spotkanie ewaluacyjne z mieszkancami i mieszkankami.

Mieszkanki i mieszkancow informowano o mozliwosci wziecia udziatu w ewaluacji za

posrednictwem:

1. kanatéw informacyjnych Miasta (www.um.gorzow.pl, Facebook: Gorzéw,
Przystan na konsultacje),

2. plakatéow w wersji papierowej i elektronicznej umieszczanych: na miejskich
stupach ogtoszeniowych zarzgdzanych przez Miejskie Centrum Kultury oraz
w siedzibach: Urzedu Miasta przy ul. Sikorskiego, Okdlnej, Mysliborskiej,
Teatralnej, w siedzibach Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej, Miejskiego Zaktadu

Komunikacji, instytucji kultury oraz partneréw spotecznych.



3 wyniki
Wyniki ewaluacji zostaty podzielone na dwie czesci. W pierwszej pokrétce
przedstawiono ustalenia podjete na spotkaniu dla urzedniczeki urzednikdw pracujacych

przy realizacji budzetu obywatelskiego. Z drugiej mozna dowiedziec sie, jak ta procedura

zostata oceniona przez mieszkancéw i mieszkanki.
3.1 perspektywa urzedniczek i urzednikéw

Podczas spotkania ewaluacyjnego, w ktérym uczestniczyty osoby pracujgce przy

realizacji budzetu obywatelskiego podjeto nastepujace ustalenia:

e cennik miejski zostanie zaktualizowany na podstawie najaktualniejszych umow,

e Woydziat Edukacji zaplanuje przeprowadzenie szkolenia poswieconego idei
i zasadom budzetu obywatelskiego, ktére bedzie skierowane do placowek
oswiatowych,

e na oficjalnym portalu informacyjnym Miasta publikowane beda kwartalne

sprawozdania z realizacji zwycieskich zadan z budzetu obywatelskiego.
3.2 perspektywa mieszkanek i mieszkancow

W tej czesci raportu znajdujg sie pogrupowane tematycznie liczbowe wyniki ankiet,
a takze pytania oraz opinie zgtoszone przez mieszkancéw i mieszkanki w ankietach lub
podczas spotkania ewaluacyjnego wraz z odpowiedziami Miasta. W przytoczonych

opiniach z ankiet zachowana zostata oryginalna pisownia.
a naboriweryfikacja wnioskow

Ponizej zaprezentowane zostaty opinie dotyczace:

e sktadania wnioskdw do budzetu obywatelskiego,
e przyczynich nieztozenia,
e oceny poszczegdlnych aspektow naboru projektéw,

o weryfikacji zgtoszonych pomystow.



WSsSréd oceniajacych tegoroczny budzet obywatelski poprzez wypetnienie ankiety
ewaluacyjnej znalazto sie 26 osob, ktére zgtosity swéj pomyst do BO2024 i 24 osoby,
ktére sie na to nie zdecydowaty. Wskazane przez druga grupe przyczyny nieztozenia

projektu prezentujg sie nastepujgco:

Nie zgtositem/-am swojego projektu, bo...

Nie miatem/-am pomystu na projekt 7
Uwazam, Zze m6j projekt nie ma szans na wygrang 7
Nie wiedzialem/-am o trwajacym naborze wnioskéw 4
Miatem/-am problem z dopetnieniem formalnosci 1
0 1 2 5 4 5 6 7

5 os6b wskazato nainne niz powyzsze przyczyny nieztozenia wniosku. Byty to: brak czasu
na zgtoszenie pomystu, zgtoszenie ciekawego projektu przez kogos znajomego lub
swiadomos¢ tego, ze zadanie przekroczy kwote maksymalng. Na ponizszej grafice

zaprezentowana zostata ocena poszczegdlnych aspektéw naboru projektow.

AKCJA MARATON PISANIA CENNIK MIEJSKI
INFORMACYJNA WNIOSKOW

13%
29% Sbn
6,4% 38,7%

80,6% 64.5%

6,5%
35.5%

PRZYSTEPNOSC FORMULARZA SPOTKANIE INFORMACYJNE
ZGLOSZENIOWEGO DLA DEBIUTUJACYCH W BO LEGENDA:

6,5%
9,7% ] POZYTYWNIE

3.2% [ ] NEGATYWNIE
80,6% 41,9% 41,9% ANI POZYTYWNIE,
ANI NEGATYWNIE

NIE DOTYCZY,
NIE KORZYSTALEM/-AM

9,7% 6,5%



W ponizszych tabelach znajduja sie pogrupowane tematycznie pytania i opinie

dotyczace naboru wnioskéw i ich weryfikacji wraz z odpowiedziami Miasta.

Nabor wnioskéw - aspekty techniczne

e Moze bytaby szansa stworzenia elektronicznej listy poparcia sktadanego wniosku
(teraz jest w wersji papierowej i wymagane jest zbieranie odrecznych podpiséw pod
nig).

e W formularzu zgtoszenia bardzo brakuje miejsca na wpisanie wspotautora projektu.

Odpowiedz:
Trwajg prace nad ulepszeniem platformy obstugujacej budzet obywatelski.

Zatagczanie do wnioskéw list poparcia zawierajgcych kwalifikowalne podpisy elektroniczne
zostanie wdrozone w zaleznos$ci od mozliwosci technicznych.

W udostepnianych formularzach (zaréwno papierowych, jak i elektronicznych) mozna znalez¢
wydzielone pole, w ktérym nalezy wskazac lidera lub liderke projektu, w przypadku gdy pomyst
sktada wiecej niz jedna osoba.

Nabor i weryfikacja wnioskéw - szacowanie kosztéw zadania

e Po zakonczeniu przez Urzad Miasta etapu weryfikacji i wycen projektdw zgtoszonych
do budzetu obywatelskiego w przypadku wielu zadan widoczne byty réznice pomiedzy
szacunkowymi kosztorysami sporzgadzanymi przez osoby sktadajgce wnioski
a kosztorysami skorygowanymi nastepnie przez urzednikéw i urzedniczki. Po
weryfikacji koszty okazywaty sie wyzsze, mimo ze ceny wskazywane przez
wnioskodawcoéw i wnioskodawczynie opieraty sie o kwoty z cennika miejskiego lub
o kwoty wskazane przez podmioty prywatne w odpowiedziach na zapytania ofertowe.
Po weryfikacji wnioskow przez Urzad Miasta okazato sie takze, ze podobne zadania
(np. polegajace na montazu urzadzen sportowych lub budowie placu zabaw) zostaty
wycenione w rézny sposob. Na przyktad nadzér budowlany do niektérych kosztoryséw
byt doliczany, a w innych pomijany. W zwigzku z tym do cennika miejskiego mozna
dodac¢ formatke podpowiadajgca, kiedy osoby sktadajgce wnioski powinny uwzgledni¢
nadzér budowlany w kosztorysie, a kiedy nie jest to konieczne.

e Ceny, ktére zostaty wykazane w cenniku, nie zgadzajg sie w ogdéle z cenami
w projektach. Sg olbrzymie réznice.




e Cennik powinien zawiera¢ promowane przez miasto rozwigzania — dobrym kierunkiem
jest dodanie do nasadzen takze ich pielegnacji lub zastgpienie polbruku na parkingi
powierzchnig biologicznie czynna.

e Zdecydowany minus to brak osdb, ktore ustalaty cennik (nie ten w fazie zgtaszania
projektu), przez co projekty byty zawyzone o 75% w stosunku do kalkulatora
udostepnionego przez miasto, co z kolei doprowadza do tego ze wiekszosci projektow
nie mozna pakietowac.

e Codzieje sie w sytuaciji, w ktorej zadanie po weryfikacji przekracza maksymalng kwote
w danej kategorii?

Odpowiedz:

Na wstepie nalezy podkreslié, ze kosztorysy dotgczane do wnioskow, a nastepnie
weryfikowane przez urzednikéw i urzedniczki maja charakter orientacyjny. W dyskusji nad
réznicami wystepujacymi w wycenach nalezy wzig¢ pod uwage kilka czynnikéw:

a) Osoby sktadajgce wnioskiiosoby weryfikujace je pracujg nad nimiw réoznym czasie
zazwyczaj w odstepie kilku miesiecy. Jeszcze wiecej czasu mija od zgtoszenia
projektu do ewentualnego ogtoszenia przetargu, a nastepnie zrealizowania
zadania.

b) Rézne warunki terenowe wystepujgce w lokalizacjach poszczegélnych zadan.

c) Koniecznos$é doliczenia niezbednych elementéw (np. odwodnienia w niektérych
projektach drogowych lub chodnikéw w projektach polegajgcych na budowie
miejsc parkingowych, ktére wymagajg zapewnienia potaczenia z najblizszym
ciggiem pieszym).

d) Posiadanie/nieposiadanie przez Urzad Miasta dokumentacji projektowej dla
poszczegbdlnych zadan — w przypadku niektérych projektdw infrastrukturalnych
zgtaszanych do budzetu obywatelskiego UM posiada opracowang dokumentacje,
w zwigzku z czym koszt jej przygotowania nie jest doliczany do kosztorysow.

Rozbieznosci pomiedzy kosztorysami zgtaszanymi a zweryfikowanymi wystepuja réowniez
w sytuacjach kiedy wnioskodawcy i wnioskodawczynie opierajg swoje szacunki o oferty firm.
Jest to spowodowane tym, ze Miasto jako podmiot publiczny dostaje od firm znacznie wyzsze
oferty niz podmioty prywatne.

Cennik miejski nie jest narzedziem doskonatym. Jako materiat pomocniczy stanowi prébe
standaryzacji wycen - tak, aby projekty zgtaszane do budzetu obywatelskiego mogty spetnié
wymogi formalne, ktérymi sg m.in. dotagczenie do wniosku szacunkowego kosztorysu oraz
nieprzekroczenie kwoty maksymalnej w danej kategorii.

Zaproponowane wprowadzenie dodatkowe] formatki wyjasniajagcej, kiedy dolicza¢ nadzér
budowlany nie zostanie wdrozone, poniewaz dodatkowo skomplikowatoby korzystanie




z cennika miejskiego. Rozwigzania promowane lub przyjmowane jako standardy sa
uwzgledniane przez pracownikow i pracownice Urzedu Miasta na etapie wyceny (np. kwestia
utrzymania zieleni, doliczania tawek i koszy na $mieci w zadaniach dotyczacych infrastruktury
zabawowo-rekreacyjnej). Jak co roku, planowana jest aktualizacja i udostepnienie cennika
miejskiego wsrod innych materiatdw pomocniczych dla wnioskodawcéw i wnioskodawczyn.

Po zakonczeniu weryfikacji na stronie Miasta oraz w Biuletynie Informacji Publicznej
zamieszczany jest wykaz zgtoszonych projektdw zadan zawierajacy uzyskang przez kazde
zadanie opinie pozytywna badz negatywna, a takze informacje dotyczace kosztéw zadan
oszacowanych w trakcie weryfikacji. W przypadku, gdy réznig sie one od wycen sporzadzonych
przez wnioskodawcéw i wnioskodawczynie, zachecamy do podjecia kontaktu z Urzedem
Miasta i pozyskania dodatkowych informacji od oséb zajmujacych sie interesujgcym Parnistwa
zadaniem.

W przypadku, gdy zadanie po weryfikacji przekracza maksymalng kwote w danej kategorii,
whniosek zostaje zaopiniowany negatywnie, a whioskodawcy czy wnioskodawczyni przystuguje
prawo do odwotania sie od negatywnej opinii i zaproponowania zmiany zakresu zadania w taki
sposdb, by miescito sie w kwocie maksymalnej.

Nabor i weryfikacja wnioskéw — weryfikacja projektow ,,zielonych”

e (Czes$¢ uwag ze strony urzednikéw do ,zielonych” wnioskéw kolejny raz dotyczyta
kolizji proponowanych drzew z sieciami podziemnymi. Kolejny raz musieliSmy pisac¢
odwotania, ze brak jest podstaw prawnych do sadzenia drzew w bliskim sgsiedztwie
sieci (poza siecig gazows). Prosze o zajecie przez urzad ostatecznego, zgodnego
z przepisami stanowiska w tej sprawie i nie podawanie w kolejnych edycjach BO tego
argumentu, poniewaz nie ma on odzwierciedlenia w obecnie obowigzujgcych
przepisach, a moze wprowadza¢ nieobeznanych z przepisami wnioskodawcow
w btad.

e Proponujemy, aby nie odrzucac ,zielonych” wnioskéw dotyczgcych nasadzen duzych,
szeroko rosngcych drzew, np. platandw, w poblizu drég, jako przyczyne podajac
wyzsze niz dla innych, mniejszych gatunkéw drzew, koszty pielegnacji (przycinki gatezi
w skrajni drogowej). Cho¢ sam argument jest zapewne stuszny z punktu widzenia
kosztéw utrzymania drzewa, nalezy wzig¢ pod uwage, ze koszt podciecia co kilka lat
kilku gatezi nie jest na tyle duzy ,aby byta to jakas znaczaca przeszkoda finansowa.
Natomiast biorgc pod uwage ogot kosztdw i zyskdw z nasadzen drzew zacieniajgcych
dla budzetu miasta i dla mieszkancéw, drzewa zacieniajace jezdnie drég dajg tez
szereg oszczednosci takich jak:

- zapobiegajag nagrzewaniu sie asfaltu latem;
- brak koniecznosci schtadzania podczas upatéw takich nawierzchni polewaczka;
- mniejsze koleinowanie sie hawierzchni;
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- wydtuzona trwatos¢ i lepsza jakos$¢ nawierzchni drogowych;

- zmniejszenie efektu tzw. wyspy ciepta;

- poprawa komfortu mieszkancow, mniejsze zuzycie energii na chtodzenie mieszkan,
samochodow, poprawa komfortu zycia.

Propozycja jesttaka, aby przed kolejng edycjg BO wykona¢ bilans zyskdow i strat takiego
rozwigzania.

Odpowiedz:

Miejsca planowane do nasadzania mtodych drzew powinny zagwarantowac im w przysztosci
optymalne warunki rozwojowe. W takiej sytuacji nalezy unika¢ wszelkich kolizji, ktére moga
docelowo wystgpié, w tym zwigzanych réwniez z lokalizacja podziemnych mediow
przesytowych. Powyzsze jest zwigzane z faktem, ze w przypadku wystgpienia awarii instalac;ji
podziemnych, ich naprawy lub wymiany, wéwczas gestor mediow przesytowych ma prawo ich
usuniecia, bez koniecznosci uzyskania zezwolenia wtasciciela danej nieruchomosci. Ponadto
w wielu przypadkach stwierdzono, ze lokalizacja medidw podziemnych na negatywny wptyw
na stan drzew, np. przewody cieptownicze przyczyniajgce sie do obumierania drzew.
Wystepuje rowniez znaczne ryzyko uszkodzenia medidw podczas nasadzania drzew.
Potwierdzono rowniez uszkadzanie instalacji wodnokanalizacyjnych przez wrastajgce w nie
korzenie. Zatem sadzenie drzew powinno by¢ realizowane w sposéb rozwazny, gwarantujgcy
utrzymanie trwatosci danego zatozenia.

Sadzenie duzych drzew w zurbanizowanej przestrzeni publicznej powinno uwzgledniaé
dogodne warunki lokalizacyjne, gwarantujgce posadzonym drzewom optymalne warunki
rozwojowe. Miasto w ramach racjonalnego zarzadzania drzewostanem rozpatruje wszelkie
okolicznosci majgce na celu pogodzenie potrzeb i realnych mozliwosci ich realizacji. Kazdy
wniosek dotyczgcy nasadzenia drzew i krzewdw rozpatrywany jest indywidualnie w zaleznosci
od zastanych w danej lokalizacji warunkéw technicznych (szerokos¢ paséw zieleni, media
podziemne, przylegte budowle, odlegtos¢ jezdni, chodnikdw i sciezek rowerowych) m. in.
w zakresie potencjalnych kolizji, ktére moga stwarzaé¢ w przysztosci rozrastajace sie korony
drzew. W przypadku wystgpienia ryzyka takich kolizji, Miasto proponuje zastosowanie
zamiennych gatunkéw czy odmian drzew, ktérych posadzenie pozwolitoby na pozytywne
zaopiniowanie wniosku, a w przypadku jego realizacji pozwolitoby osiggna¢ zamierzony efekt
krajobrazowo - przyrodniczy.

Nabor i weryfikacja wnioskow - odwotania

e (Czy istnieje mozliwos¢ odwotania sie od pozytywnej opinii w sytuacji, kiedy zadanie
zostato wycenione na nizszg kwote niz maksymalna?




e Nie powinno dochodzi¢ do takich sytuaciji jaka dotyczyta na przyktad wniosku numer
45 Zaplatanmy Gorczynska! Nasadzenie alei platandw po obu stronach (obreb
Goérczyn), gdzie urzednicy odrzucili wniosek podajac kilka - w naszej ocenie - nie
majacych pokrycia z rzeczywistoscig argumentow, wnioskodawca odwotat sie od tego
odnoszac sie do kazdego z nich merytorycznie, a odwotanie zostato odrzucone,
poniewaz urzednicy podali nowy argument, o ktorym wczesniej nie pisali. W tej sytuaciji
whnioskodawca nie mdgt sie nawet odwotaé¢ od tego nowego argumentu, bo nie ma
dalszego trybu odwotawczego. Propozycja jest wiec taka, aby nie mozna byto odrzucac
odwotan w oparciu o inne argumenty niz te podane na etapie weryfikacji wnioskow.

Odpowiedz:

Whnioskodawcy i wnioskodawczynie mogg odwotac sie jedynie od negatywnego zaopiniowania
ich projektéw. Warto przy tym zaznaczyé, ze ideg zgtaszania pomystéw do budzetu
obywatelskiego nie jest wykorzystanie petnych kwot przeznaczonych na kategorie, ale jak
najdoktadniejsze opisanie potrzebnych inicjatyw i oszacowanie ich kosztow w taki sposéb, aby
nie przekroczyty maksymalnej kwoty przeznaczonej na dang kategorie. Nalezy takze
przypomnie¢, ze $Srodki przeznaczone na budzet obywatelski musza byé wydatkowane
z zachowaniem zasady racjonalnosci gospodarowania srodkami publicznymi.

Opinia dotyczagca formutowania uzasadnien opinii negatywnych zostanie przekazana
wydziatom biorgcym udziat w weryfikacji zgtoszonych wnioskéw oraz opracowaniu odpowiedzi
na odwotania od negatywnych opinii.

Nabor i weryfikacja wnioskow - pozostate opinie

e Teren, ktérego dotyczytby projekt jest we wtadaniu miasta. Poprzednie projekty byty
odrzucane na starcie z powodu ,wzajemnych roszczen dot. terenu”. Niemal caty teren
jest miejski. Od 8 lat zero zmian w tym temacie. Nie warto.

(Jedna z odpowiedzi udzielona na pytanie o przyczyne nieztozenia wniosku)

e UM przezbrak skutecznego zatatwienia sprawy terenu gasi projekty dot. mojego rejonu
na starcie, a co za tym idzie jakakolwiek cheé brania udziatu w BO. Podobnie czuja
sgsiedzi — ze nie warto. Tak zabija sie ducha BO.

Odpowiedz:

Zadania sktadane w ramach budzetu obywatelskiego muszg by¢ zlokalizowane na terenach
miejskich, a utrzymanie inwestycji realizowanych w ramach budzetu obywatelskiego lezy po
stronie Miasta. Wyjatkiem sg zadania zrealizowane na terenach miejskich stuzgcych przede
wszystkim do obstugi okreslonych wspdlnot mieszkaniowych. Tego typu wnioski sa




indywidualnie weryfikowane przez Wydziat Gospodarki Nieruchomosciami i Majatku
w zwigzku z mozliwoscia wystgpienia wzajemnego roszczenia o odtworzenie dziatki
budowlanej, co moze sie wigzac¢ z koniecznoscig dostarczenia stosownej uchwaty wspoélnoty
mieszkaniowej, ktdra otwiera droge do realizacji zadania w ramach budzetu obywatelskiego.

e W kosztorysie zadania pn. Urzadzenie do treningu biegdw z przeszkodami LOW RIG
przy ul. Stowiariskiej pojawita sie pozycja zwigzana z ustawieniem urzadzenia w pasie
drogowym. Co ona oznacza?

Odpowiedz:
Zgtoszone zadanie jest zlokalizowane w pasie drogowym i wigze sie z optatg za zajecie pasa
drogowego. Optata ta bedzie pobierana po wykonaniu zadania.

e Negatywne opiniowanie z powodu kosztéw utrzymania $mietnika, bo jest za daleko
—i8mieszne i straszne...

Odpowiedz:

Srodki przeznaczone na budzet obywatelski muszg byé wydatkowane z zachowaniem zasady
racjonalnosci gospodarowania srodkami publicznymi. W zwigzku z tym, jedng z kwestii
branych pod uwage podczas weryfikacji jest to, czy zadania po realizacji nie bedg generowac
kosztow utrzymania niewspoétmiernie wysokich w stosunku do wartosci jednostkowej zadan.
W toku oceny merytorycznej dotyczacej wspomnianego zadania analizowano miedzy innymi
mozliwos¢ dojazdu do lokalizacji wskazanej we wniosku, w celu prowadzenia prac
utrzymaniowych. Do wskazanego miejsca nie prowadzi zadna droga bedaca w granicach
administracyjnych miasta, wiec aby dotrze¢ na miejsce, nalezy wyjecha¢ poza granice
administracyjne Gorzowa Wielkopolskiego. To wptywa na koszt oprdézniania zgtoszonego
w zadaniu kosza, ktéry wynidst 1107 zt brutto za miesigc, co w okresie jednego roku daje kwote
13 284 zt. Dla poréwnania, miesieczny koszt obstugi jednego kosza w centrum miasta wynosi
43,59 zt miesiecznie, co daje taczng kwote 523,08 zt za rok.

e Proponuje utrzymanie dotychczasowych zasad,
e Nie mam uwag,
e W tych punktach powinno by¢ jeszcze ,,nie mam zdania”,

e Bardzo mili i pomocni urzednicy, ktdérzy uczestniczyli podczas pisania wnioskow
w maratonie,

e Bardzo dobrze wspo6tpraca sie uktada z wydziatami merytorycznymi na etapie analizy
i wyceny (u mnie w tym roku WGT i WSR) oraz mediacje za posrednictwem WSR.
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Odpowiedz:
Urzad Miasta zapoznat sie z opiniami.

b spotkania dyskusyjne

Dodatkowym narzedziem stuzacym ocenie budzetu obywatelskiego byty ankiety
wypetniane przez osoby uczestniczace w spotkaniach dyskusyjnych. Spotkania te sa
elementem wyrézniajgcym gorzowska procedure sposréod polskich budzetéw
obywatelskich/partycypacyjnych i z tego wzgledu zostaty objete odrebnym badaniem,

ktérego wyniki zostaty zaprezentowane ponizej.

Podczas spotkan dyskusyjnych wypetniono 122 ankiety. Ponizej znajduje sie grafika
prezentujgca najczesciej wskazywane przez uczestnikdw i uczestniczki spotkan

motywacje wziecia w nich udziatu (w ankiecie mozna byto wskazaé 2 odpowiedzi).

Biore udziat w spotkaniu dyskusyjnym, bo...

Chce mieé wptyw na moj3 najblizsza okolice 102
Chce mieé wplyw na sprawy miasta 57
Chce przedstawic swéj punkt widzenia 27
Chce pozyskac informacje na interesujacy mnie temat 7

Chce wyrazi€ brak poparcia dla omawianej sprawy 1

0 20 40 60 80 100 120
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Ocena poszczegoélnych aspektdow zwigzanych z organizacja i przebiegiem tegorocznych

spotkan dyskusyjnych znajduje sie na grafikach:

Ocena organizacji spotkan dyskusyjnych

ROZPOCZECIA CZAS TRWANIA e ATERAL W
0,8%1'6% 3,3% - 4,99% 49% 08;’2% 41% 6.6% 6,6%
! 1,6%
94,3% 88,5% 86,9%
NAGLOSNIENIE OSWIETLENIE TEMPERATURA LEGENDA:
6% iy sam X

5,7%

83,6%

91,8%

Ocena przebiegu spotkan dyskusyjnych

MOZLIWOSE
POSZERZENIA WIEDZY

MOZLIWOoSCE

PRZEDSTAWIENIA SWOJEGO

2,4%

84,4%

ZROZUMIALOSE INFORMAC]I
PRZEKAZYWANYCH PRZEZ

WYSOKO

NISKO

PRZECIETNIE

BRAK ODPOWIEDZI

PUNKTU WIDZENIA PROWADZACE LEGENDA:
5 795 41% 579 49% 41% 4,9%
6,6% 2,5% 3.3% [ ] WYSOKO
(] NISKO
PRZECIETNIE
BRAK ODPOWIEDZI
83,6% 86,9% 87.8%

Ponizej znajduja sie tabele, w ktérych umieszczono pogrupowane tematycznie opinie

dotyczace spotkan dyskusyjnych wraz z odpowiedziami Miasta.

Spotkania dyskusyjne — organizacja spotkan

e Uwazam, ze spotkania autoréw projektow ktére zostaty pozytywnie zaopiniowane
powinny odby¢ sie bez udziatu oséb dodatkowych... Robi sie¢ chaos, zamieszanie,
przekrzykiwanie i trudno jest dojs¢ do porozumienia. Spotkanie jest niepotrzebnie
przedtuzane o wypowiedzi postronnych oséb, ktére maja pytania typu: ,,po co Pani tyle
tawek?”. Ja sie pytam po co te komentarze, skoro sam nie ztozyl zadnego projektu?
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Mysle ze wnioskodawcy sami potrafig sie dogadac i niepotrzebne sg krzyki i wrzaski.
Bardzo mozliwe ze w kolejnej edycji wtasnie przez to nie wezme juz udziatu...

e Pogtos, gtosnik stawia sie na korncu sali i nie przez podciggiem czy stupem. Dzwigk
praktycznie niezrozumiaty. Prezentacja: za mate litery, ciemne litery na ciemnym tle.
Ta salaw ogole jest fatalna akustycznie, dzieci gtuchng w hatasie na co dzien. Powinny
by¢ elementy wyposazenia pochtaniajgce dzwiek - tkaninowe, drewniany (np. rolety).

Odpowiedz:

Otwarty charakter spotkan zostanie utrzymany. Wymianie argumentoéw i podjeciu przez
uczestnikéw i uczestniczki ostatecznych decyzji co do omawianych projektéw zazwyczaj
towarzyszg duze emocje. Nalezy wzig¢ pod uwage, ze spotkania organizowane w ramach
budzetu obywatelskiego umozliwiajg merytoryczna dyskusje, a takze poznanie opinii sgsiadow
i sgsiadek na temat potrzeb okolicy i catego miasta. Zamkniete spotkania bytyby wykluczajgce
i odebratyby mozliwos$¢ szerszego spojrzenia na problemy i priorytety danego rejonu. Uwagi
dotyczace nagtosnienia zostang wdrozone w zaleznosci od mozliwosci technicznych.

Spotkania dyskusyjne - przebieg spotkan

e |diotyzmem sg umowy spoteczne na kilka lat do przodu. Jak mtodzi ludzie maja cos$
zmienia¢ skoro muszg czeka¢ w kolejce na realizacje zadan. Dodatkowo radna BB
wspiera takie dziatania. To tak samo jakby radni ustalali kto rzadzi i olewali
mieszkancéw i ich wybory oraz gtosowania.

e Uczestniczytam w trzech spotkaniach - jest naprawde trudno sie dogadac jak nie
wiadomo czy w przysztym roku projekt zmiesci sie w budzecie i gdy wiekszos$é

projektow jest za duza by sie taczy¢.

e Umowa spoteczna z roku 2021 nie zostata dotrzymana w roku 2022 i 2023.

Odpowiedz:

Wszelkie decyzje dotyczgce umow spotecznych — ich zawieranie, ich tresé¢ oraz ich
dotrzymanie - zalezag wytgcznie od wnioskodawcdéw i wnioskodawczyn biorgcych udziat
w spotkaniach dyskusyjnych.

e Moim zdaniem, zdecydowanie nalezy wprowadzi¢ mozliwo$¢ umieszczenia danego
projektu w kilku pakietach, ktére bedag oddane gtosowaniu. Argument (na nie),
ze projekt nie moze konkurowac¢ sam ze sobg jest absurdalny... Argumenty na tak:
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- Zwiekszenie szans realizacji projektéw, zwtaszcza tariszych (w zasadzie np. projekty
miekkie, czesto mieszczace sie w limicie w dowolnych konfiguracjach pakietowych
w danym rejonie - powinny przez to mie¢ zapewniona realizacje).

- Efektywniejsze wykorzystanie srodkdw przeznaczonych na realizacje projektéw
w ramach BO.

e Dobrze, ze tak sprawnie. Szkoda, ze tak mato pieniedzy.

Odpowiedz:
Wprowadzenie zasady, zgodnie z ktérg mozna bytoby umiesci¢ dany projekt w kilku pakietach,
nie jest planowane.

Gdyby podczas spotkan dyskusyjnych omawiano kilkanascie projektow, liczba mozliwych
kombinacji ich spakietowania znacznie utrudnitaby i wydtuzyta podjecie decyzji. Co wiecej,
projekty rywalizowatyby same ze sobg w wielu nieznacznie réznigcych sie od siebie pakietach.
To wprowadzitoby chaos i skomplikowato mieszkancom i mieszkankom udziat w gtosowaniu.

Whnioskodawcy i wnioskodawczynie decydujgcy sie na rywalizacje swoich pomystow
w gtosowaniu podejmuja ryzyko niewykorzystania maksymalnej kwoty przeznaczonej na ich
rejon. Wykorzystanie mozliwie najpetniejszej kwoty na rejon jest jedng z korzysci taczenia
zadan w pakiety, z ktérej czesto korzystajg autorzy i autorki ,tanszych” projektdw. Gwarancje
realizacji zyskujg wytacznie te projekty, ktére decyzjg wnioskodawczyn i wnioskodawcow jako
jedyne sag poddane pod gtosowanie (indywidualnie badz w pakiecie).

Uzupetniajgca odpowiedz dotyczgca wykorzystania srodkéw przeznaczonych na zadania
realizowane w ramach budzetu obywatelskiego znajduje sie na 26. stronie raportu.

e Konieczna obecnos$é przedstawicieli wtadz miasta: v-ce Prezydent, Dyrektor Wydziatu
Drog.

e Konieczna jest obecnosc¢ kogos kto zajmuje sie inwestycjami np. drogowymi, zeby nas
poinformowac czy cos sie robi w miescie.

Odpowiedz:

Spotkania dyskusyjne sg organizowane po zakonczeniu oceny formalneji merytorycznejzadan
zgtoszonych do budzetu obywatelskiego. Celem spotkan jest podjecie przez wnioskodawcéw
i wnioskodawczynie decyzji o tym, czy ich pomysty bedg rywalizowaé w gtosowaniu, czy unikng
rywalizacji i wybiora zadania bezposrednio do realizacji, sieciujac je w jeden wiekszy pakiet,
ktéry ma gwarancje wygranej. W zwigzku z tym podczas spotkan dyskusyjnych nie ma
mozliwosci powrotu do oceny merytorycznej zadan. Odpowiednim czasem na podjecie
kontaktu z osobami weryfikujacymi zgtoszone projekty w celu zadania pytan i rozwiania
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watpliwosci jest etap sktadania odwotan, ktéry nastepuje po ogtoszeniu wykazu
zaopiniowanych zadan.

Spotkania dyskusyjne — pozostate opinie

e Czy Miasto przewiduje powrét do dawnego harmonogramu budzetu obywatelskiego,
zgodnie z ktérym spotkania dyskusyjne odbywaty sie w czerwcu, a gtosowanie we
wrzesniu?

Odpowiedz:
Powrdét do wspomnianego harmonogramu nie jest planowany.

e Dzisiaj wszystko byto dobrze. Pochwata za prowadzenie i liczenie bez ani jednej
pomytki.
e Bardzotadnie <serduszko>

Odpowiedz:
Urzad zapoznat sie z opiniami.
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c gtosowanie

39 osob sposréd wypetniajgcych ankiete ewaluacyjng brato udziat w tegorocznym
gtosowaniu, a 11 oséb sie na to nie zdecydowato. Ponizej znajduje sie zestawienie
wskazanych przez nie przyczyn nieoddania gtoséw oraz grafika prezentujaca to, jak

ocenione zostaty rozne aspekty gtosowania w tegorocznym budzecie obywatelskim.

W tym roku nie gtosowatem/-am, bo...

Nie zainteresowat mnie zaden projekt 4
Nie wiedziatem/-am o trwajacym gltosowaniu 3
Przegapitem/-am termin gtosowania 2
Nie wiedziatem/-am o Mobilnych Punktach Gtosowania 1
Miatem/-am problem z oddaniem gtosu przez internet 1
0 1 2 3 4

Wymienione nizej aspekty glosowania oceniam...

AKCJA
INFORMACYJNA

10,3%

7.7%

82%

PRZEDSTAWIENIE NA STRONIE

MOZLIWOSC SAMODZIELNEGO
GLOSOWANIA PRZEZ INTERNET

7.7% 2,6%

5,1%

84,6%

PRZEDSTAWIENIE NA STRONIE

MOZLIWOSC GLOSOWANIA
W MOBILNYCH PUNKTACH | BIURZE
KONSULTAC]I SPOLECZNYCH

25,6%

61,6%
7,7%

5,1%

PROJEKTOW PODDANYCH POD WYNIKOW GLOSOWANIA LEGENDA:
GLOSOWANIE
7,7% 12,8%

12,8%

79.5%

10,3%

76,9%

] POZYTYWNIE

[ ] NEGATYWNIE

ANI POZYTYWNIE,
ANI NEGATYWNIE

NIE DOTYCZY,
NIE KORZYSTALEM/-AM




W ponizszych tabelach znajduja sie sie pogrupowane tematycznie opinie dotyczace

gtosowania wraz z odpowiedziami Miasta.

Gtosowanie — aspekty techniczne

e Jestem za hybrydowym sposobem gtosowania, a wiec takze mozliwosci gtosowania
w papierowej formie.

e Dla osdb starszych jest to bardzo trudny sposdb na oddanie gtosu.

e Brak uwag - system dziata swietnie i w prosty sposdb mozna odda¢ gtos.

e Sgsiedzi zgtaszali problemy z polskimi znakami w nazwisku panienskim matki, system
ich nie przyjmowat...

e Brakmozliwosci gtosowania z jednego urzadzenia mimo ze do weryfikacji trzeba podac
wrazliwg informacje. Dotyczy tych co nie majg umiejetnosci obstugi programul!

e Przedstawienie projektdow na stronie i w ogdle w trakcie catego procesu byto
niewystarczajgce, ewentualnie informacje nie byty tatwo dostepne - ja np. nadal nie
wiem o co chodzi z figurkami doktadnie i nawet gdzie doktadnie miatby rosna¢ drzewa
na Staszica, z ktérymi ,,spakietowatam” moj projekt.

Odpowiedz:

Miasto nie przewiduje przywrdcenia mozliwosci gtosowania za pomoca kart papierowych.
Tegoroczna edycja budzetu obywatelskiego byta czwartg, w ramach ktérej obowigzywato
gtosowanie wytacznie drogg elektroniczng. Doswiadczenia z czterech edycji pokazaty, ze jest
to znaczne usprawnienie procedury, ktére dodatkowo jest przyjazne srodowisku. Gtosowaniu
towarzyszy dziatanie Mobilnych Punktéw Gtosowania, ktére sg organizowane z mysla
0 seniorach, osobach niekorzystajgcych z internetu oraz nieposiadajgcych telefonu
komérkowego. W punktach mozna oddac¢ gtosy z pomoca urzedniczek Biura Konsultacji
Spotecznych i Rewitalizacji, a takze dowiedzie¢ sie od nich, na czym polega budzet
obywatelski.

Trwajg prace nad ulepszeniem platformy obstugujgcej budzet obywatelski — sugestia
dotyczaca doktadniejszego wskazywania lokalizacji zadan zostanie wdrozona w miare
mozliwosci technicznych.
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Gtosowanie — aspekty organizacyjne

e Doceniam bardzo mobilne punkty gtosowania urzedniczki pod chmurkag w nietatwych
warunkach atmosferycznych zbieraty gtosy, podejrzewam, ze bez tego zaangazowania
oddanych gtoséw bytoby duzo mnie;.

e Panie z Urzedu stoja w jednym miejscu na danym osiedlu. Niestety jesli jest zgtoszony
projekt blisko miejsca w ktérym panie stojg, to mieszkancy tam przechodzacy beda
gtosowac na swoj projekt, co powoduje zbieranie gtosdw na jeden pakiet lub na jeden
projekt.

e Niedziela nie jest dobrym dniem na koniec gtosowania (weekendowe aktywnosci,
powroty z wyjazddw, szykowanie do szkoty i pracy - nie mysli sie wtedy o zagladaniu do
komputera itatwo przegapié¢ termin).

Odpowiedz:

W trakcie wyboru lokalizacji Mobilnych Punktéw Gtosowania pod uwage brane jest to, czy
dane miejsce jest dostepne i widoczne, czy nalezy do miasta oraz czy jest potozone tak, by
obstuzy¢ rejony rywalizujace w gtosowaniu. Majgc na uwadze powyzsze ograniczenia, Miasto
dotozy staran, by nie lokalizowa¢ Punktow do gtosowania w poblizu lokalizacji zadan
rywalizujgcych w gtosowaniu. W ramach B0O2024 gtosowanie trwato od 9 do 22 pazdziernika
— osoby majgce na weekend zaplanowane réznego rodzaju aktywnosci miaty mozliwosé
oddania gtoséw w dni robocze.

Gtosowanie - podglad wynikow

e Bardzo dobrze by byto, gdyby byty na biezgco widoczne wyniki oraz projekty — na ktéry
z nich ile gtoséw jest obecnie. Wéwczas mozna by bardziej mobilizowa¢ do
gtosowania. Niestety nie byto tego.

e Brak widocznych wynikéw, brak informacji na jaki projekt ile jest aktualnie oddanych
gtosow.

e Fajna byta nowa forma przedstawienia na wykresie stupkowym pozioméw oddania
gtoséw na dane projekty w osobnych kategoriach, ale bez okreslania ich nazwy.
Budowato to napiecie i jeszcze wiekszg motywacje do zbierania gtoséw do ostatniej
minuty glosowania.

Odpowiedz:
Miasto nie planuje udostepniania biezagcych wynikéw gtosowania.
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d ocenaobowiazujacych kategorii

Negatywnie
14%

Pozytywnie
86%

W ponizszych tabelach znajduja sie pogrupowane tematycznie opinie dotyczgce

obowiazujacych kategorii wraz z odpowiedziami Miasta.

Wydzielenie kategorii wedtug rodzaju zadan

e Czy mozliwe jest wydzielenie oddzielnej puli Srodkéw na Zielony Budzet Obywatelski?

e Wprowadzenia osobnego budzetu na zielen. Nie podoba mi sie, ze ,zielone
inwestycje” sg wiekszoscig anizeli potrzeby mieszkaricéw w remoncie chodnikéw czy
drog (a sg to ogromne potrzeby).

e Ponawiam pod rozwage osobnego zielonego budzetu. Mieszkam na Gdrczynie
i dominacja zielonych inwestycji jest dla mnie znaczna. Widze ogromne potrzeby

w zakresie remontéw drég, chodnikow.

e Ekologiczna.

e Wedtug rodzaju robot - chodniki, drogi, zielen, $ciezki itd.

Odpowiedz:

Wydzielenie dodatkowych podkategorii takich jak np. ,projekty zielone”, ,,projekty drogowe”,
»projekty chodnikowe” wigzatoby sie ze zmniejszeniem srodkéw na obecnie obowigzujace
kategorie. Co wiecej, istnieje ryzyko, ze budzet obywatelski mogtby straci¢ charakter narzedzia
stuzacego dyskusji o potrzebach rejonéw. Projekty majace na celu poprawe jakosci zieleni
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miejskiej lub infrastruktury drogowej mozna zgtasza¢ w ramach aktualnie obowigzujgcych
kategorii. Mieszkancy i mieszkanki korzystaja z pierwszej z tych mozliwosci — ostatnie edycje
budzetu obywatelskiego pokazaty, ze zadania ,zielone” sg w czotdowce najczesciej
zgtaszanych wnioskow i coraz czesciej stanowiag uzupetnienie projektéw drogowych.

Kategoria oswiatowa

e (Czy Miasto planuje likwidacje kategorii oSwiatowej?

e Prosze o pozostawienie kategorii oswiatowej, jest ona potrzebna, aby nie scigac
sie o gtosy ze szkotami i przedszkolami!

e Kategoria osSwiatowa powoduje walke szkét miedzy soba i uniemozliwia mieszkancom
brania udziatu w dyskusjach.

e Oswiatowa farsa do wyrzucenia z BO. Niech WED wezmie na siebie uktady, uktadziki.
BO jest dla mieszkancow, a nie dla szkot, przedszkoli czy urzeddw.

e Kategoria oswiatowa wymaga doinformowania i szkolenia, aby nie dopusci¢ do
powtorki sytuacji z tego roku.

Odpowiedz:

W ramach tegorocznych prac nad zmiang uchwaty regulujgcej budzet obywatelski nie planuje
sie likwidacji kategorii oswiatowej. Wydziat Edukacji zapowiedziat przeprowadzenie
skierowanego do placowek oswiatowych szkolenia poswieconego idei i zasadom budzetu
obywatelskiego.

Kategoria ogolnomiejska

e W rozmowach o budzecie obywatelskim rzadko porusza sie temat kategorii
ogdlnomiejskiej. Nalezy o niej dyskutowac, poniewaz pomysty zgtaszane w ramach tej
kategorii czesto sg bezzasadne i niepotrzebne.

e Czy mozliwy jest powrét do pakietowania w kategorii ogélnomiejskiej?

e (Ogodlnomiejski powinien by¢ tgczony.
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e Takie arterie miejskie jak ul. Ks. W. Andrzejewskiego, Roosevelta czy Stowianska,
a nawet ul. Zwirowa (na wys. Cmentarza Komunalnego) nie powinny byé przypisywane
do Rejonow. Powinny one podlegac kategorii ogolnomiejskie;.

e Nie wiem czy naprawde uzasadnione jest przeznaczanie wyraznie wyzszej kwoty na
kategorig ogolnomiejska.

Odpowiedz:

Jednag z funkcji budzetu obywatelskiego jest stworzenie dla mieszkanek i mieszkancow
ogoélnodostepnego forum do dyskusji o priorytetach miasta. Kazde spotkanie dyskusyjne oraz
ewaluacyjne jest tego przyktadem - w tegorocznym spotkaniu podsumowujgcym
uczestniczyty zaréwno osoby, ktore krytycznie postrzegaja niektore projekty ogélnomiejskie,
jak i osoby, ktére zapewne na te same projekty oddaty swoj gtos.

Pakiety tworzone w ramach kategorii ogélnomiejskiej taczyty w sobie czesto rézne typy zadan
w sposob przypadkowy. W zwigzku z tym taczenie zadan ogoélnomiejskich w pakiety
powodowato, ze osoby, ktére chciaty wesprzeé¢ jedno z zadan, zmuszone byty wspieraé
rowniez te zadania, na ktére w innej sytuacji nie oddatyby gtosu. Aby tego uniknaé,
zdecydowano o traktowaniu projektéw o charakterze ogdélnomiejskim jako odrebnych
i samodzielnych zadan. Miasto nie planuje powrotu do pakietowania zadan o charakterze
ogoélnomiejskim.

Zgtaszane projekty sa kwalifikowane do poszczegdlnych kategorii zgodnie z ich definicja
wskazanag w zarzgdzeniach publikowanych z poczatkiem naboru wnioskéw dla kazdej edycji
budzetu obywatelskiego (w sprawie wysokosci srodkéw przeznaczonych na realizacje zadan,
kategorii, w ktérych moga by¢ zgtaszane projekty zadan, maksymalnej wartosci jednostkowej
zgtoszonego zadania, terminie zgtaszania projektéw zadan w ramach konsultacji spotecznych
do budzetu obywatelskiego w ramach budzetu Miasta Gorzowa Wielkopolskiego).

Zadanie ogélnomiejskie rozumiane jest jako zadanie dotyczgce potrzeb mieszkancow catego
Gorzowa Wielkopolskiego lub takie, ktérego lokalizacja nie jest przypisana do jednej z kategorii
rejonowych. Przeznaczenie wyzszej kwoty na kategorie ogélnomiejska wigze sie z jej
charakterem - wynika ze skali tego typu zadah oraz tego, ze stuzg mieszkancom
i mieszkankom wiecej niz jednego rejonu czy catego miasta.

Kategorie — pozostate opinie

e Jestok.
e Nie mam uwag.
e Bezuwag.
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Odpowiedz:
Urzad Miasta zapoznat sie z opiniami.

e ocenaobowigzujgcego podziatu granic

Negatywnie
32%

Pozytywnie
68%

W ponizszych tabelach znajduja sie pogrupowane tematycznie opinie dotyczgce

obowigzujagcego podziatu granic wraz z odpowiedziami Miasta.

Podziat granic - Chwalecice/Srebrna

e Proponuje rozdzieli¢ okreg CHWALECICE/SREBRNA na dwa niezalezne, poniewaz oba
te obszary nigdy nie beda miaty wspdélnych celéw. Obecny obszar jest tak rozlegty, ze
jakiekolwiek inwestycje z BO w obszarze Chwalecic lub w obszarze Srebrnej nie sg
interesujgce dla drugiej strony.

e Rozdzielnos¢ Chwalecic od czesci Piaskow i Srebrne;.

e Wydaje mi sie, ze w rejonie Chwalecice/Srebrna trudno bedzie znalezé porozumienie
przez zbyt odlegte tereny.

Odpowiedz:
Podziat funkcjonujacego od roku rejonu Chwalecice/Srebrna nie jest obecnie planowany.
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Podziat granic — Dolinki

Moim zdaniem region Dolinki jest bardzo rozlegty.
Oddzieli¢ Janice od Dolinek.

Odpowiedz:
Podziat rejonu Dolinki nie jest obecnie planowany.

Podziat granic — Piaski

Swietnym pomystem bytoby wtaczenie rekreacji wzdtuz Stowianskiej do osiedla
Staszica, a nie do Piaskéw.

Prosze o wytaczenie z Piaskéw ulicy Stowianskiej, a w szczegdlnosci terendw obok
Basenu.

Whnioskuje za odtagczeniem ulicy Stowianskiej od rejonu Piaski, gdyz jest to teren
z ktérego korzystajg gtownie mieszkancy Staszica.

Uwazam, ze tereny lezgce przy ulicy Stowianskiej nie powinny znajdowac sie w
obrebie osiedla Piaski. Moim zdaniem, ulica Stowianska powinna w catosci zostac¢
wtgczona do Staszica oraz Osiedla Europejskiego.

Rozumiem, ale nie popieram dotgczania ul. Stowianskiej do osiedla Staszica...
Wprowadzié¢ u stowianska do piaski.

Uwazam, ze Stowianska i proponowany wybieg dla pséw powinien naleze¢ do osiedla
Staszica. Dla mieszkaricéw Piaskdw to zdecydowanie za daleko.

Na przyktad szlak rekreacyjny przenies¢ z rejonu Piaskéw do rejonu Staszica

Wihaczenie okolic Stowianskiej do rejonu Staszica (chodzi o miejsca rekreacji, z
ktérych moga skorzystaé¢ mieszkancy Staszica, bo maja blisko, ale projekty trzeba
przeforsowac na Piaskach. Piaski nie majg nic wspdélnego ze Stowianska , zatem nie
beda popierali tych wnioskéw przy sieciowaniu. po co im do pakietu cos dla innego
osiedla?

Odpowiedz:

Po zapoznaniu sie z postulatami zgtaszanymi przez uczestnikéw i uczestniczki ewaluaciji,

Miasto przeprowadzito korekte obowigzujacych granic rejonu Piaski i Staszica (zatgcznik 1).
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Podziat granic — pozostate opinie

e Jakie sg kryteria tworzenia rejonu, Czy ilos¢ mieszkancow, czy powierzchnia? Czy
zdewastowanie infrastruktury, czy jej brak?

e Nalezy uwzgledni¢ mate rejony dzielnice. Podziat jak na rejony w obwodowych
komisjach wyborczych lub troche wiekszych.

Odpowiedz:

Obowigzujacy podziat na rejony zostat opracowany na podstawie zgtoszen mieszkancow oraz
analiz funkcjonalnych i przestrzennych. Istotne sg tutaj kwestie takie jak: liczba ludnosci,
dostepne tereny miejskie, liczba przestrzeni publicznych, rodzaj zabudowy oraz potrzeby
i poczucie zwigzku mieszkancow i mieszkanek z miejscem zamieszkania.

e Utworzenie konkretnych dzielnic.
e Wprowadzenie dzielnic.
e Nalezy wprowadzi¢ rejony i dzielnice.

Odpowiedz:
Powyzsze propozycje nie sg zwigzane z przedmiotem konsultacji spotecznych dotyczacych
budzetu obywatelskiego, w ramach ktérych realizowane jest badanie ewaluacyjne.

e Terazjestok.
e Nie wnosze o zmiany.
e Nie mam propozyciji.

Odpowiedz:
Urzad Miasta zapoznat sie z opiniami.
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f pozostate uwagi, opinie i propozycje

Wspétprace z Biurem Konsultacji Spotecznych i Rewitalizacji oceniam...

Nie korzystatem/-am

32%
Pozytywnie
Negatywnie 64%
4%

Wspétprace z innymi wydziatami Urzedu Miasta oceniam...

Pozytywnie
38%

Nie korzystatem/-am
50%

Negatywnie
12%
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Srodki przeznaczane na budzet obywatelski

e Srodki przeznaczane na budzet obywatelski sa zbyt niskie.

e Kwota przeznaczona na rejony jest zbyt niska. Kazdy rejon ma inne potrzeby
- na przyktad centrum miasta ma wieksze potrzeby niz nowsze osiedla
deweloperskie. Na jakiej podstawie wyliczana jest kwota dla rejonéw?

e ,Poréwno” nie znaczy ,sprawiedliwie” - moze bardziej aktywne rejony powinny
dostawac jakis bonus za aktywnosc¢?

Odpowiedz:

Budzet przypisany do poszczegdlnych kategorii (rejonowej, oSwiatowej oraz ogélnomiejskiej)
jest wyliczany w oparciu o zapisy Uchwaty Rady Miasta, ktéra stanowi, ze na budzet
obywatelski Miasta Gorzowa Wielkopolskiego przeznacza sie srodki finansowe w wysokosci
1,8% wykonanych dochodéw wtasnych budzetu miasta, w oparciu o dane zawarte w ostatnim
przedtozonym sprawozdaniu z wykonania budzetu miasta. Zgodnie z zapisami ustawy
0 samorzadzie gminnym, srodki przeznaczane przez miasta na prawach powiatu na ten cel nie
moga byc¢ nizsze niz 0,5% wydatkow zawartych we wspomnianym sprawozdaniu. Gorzéw
Wielkopolski od lat jest w czotdwce polskich miast pod wzgledem wysokosci $rodkow
przeznaczanych na budzet obywatelski.

Rdozne rejony maja rézne potrzeby, ktére wynikaja nie tylko z wieku osiedli, lecz takze wieku
mieszkajgcych tam oséb, rodzaju zabudowy, powierzchni itd. Trudno o bardziej sprawiedliwy
podziat sSrodkdéw niz dzielenie ich po réwno miedzy rejony.

Miasto nie przewiduje ,,nagradzania” rejondw za przejawiang przez nie aktywnos¢, poniewaz
jedng z idei gorzowskiego budzetu obywatelskiego jest umozliwienie mieszkaricom
i mieszkankom podejmowanie decyzji w drodze deliberacji podczas spotkan dyskusyjnych,
a nie rywalizacji dotyczacej np. liczby sktadanych wnioskéw czy zdobytych gtoséw.

e Schody Donikad sa waznym miejscem w miescie i wymagaja remontu. Srodki
przeznaczone na przysztoroczny budzet obywatelski nalezy w catosci przeznaczyé na
remont Schodéw - obecni na spotkaniu powinni wspdlnie zainicjowa¢ zwigzang z tym
akcje spoteczng.

Odpowiedz:

Przeznaczenie wszystkich srodkéw z budzetu obywatelskiego wytacznie na jeden projekt nie
jest mozliwe. Warto zaznaczy¢, ze Schody Donikad sg zlokalizowane na obszarze rewitalizacji,
dla ktérego trwajg obecnie prace nad Gminnym Programem Rewitalizacji. W przypadku
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podjecia ewentualnych prac, dziatania nie bytyby realizowane punktowo, lecz kompleksowo
- objetyby zaréwno Schody Donikad, jak i ich najblizsze otoczenie.

e W tym roku w rejonie Manhattan zgtoszono niewiele zadan - wszystkie potaczono
w pakiet, ktérego wartos¢ byta nizsza niz maksymalna kwota przeznaczona na
kategorie rejonowa. Zdarzajg sie réwniez sytuacje, w ktérych w rejonie zwycieza jedno
zadanie niewyczerpujgce maksymalnej kwoty — czy w takim przypadku mozliwe jest
dodatkowe zrealizowanie mniejszego zadania, ktére uzupetnitoby te kwote? Co dzieje
sie z niewykorzystanymi srodkami opisanymi w powyzszych sytuacjach?

e W niektérych kategoriach zgtoszone i pozytywnie zaopiniowane projekty nawet
spakietowane na spotkaniach z mieszkancami nie wyczerpywaty puli budzetu
przeznaczonego na dang kategorie moze udatoby sie zrobi¢ ala dogrywke-aby budzet
mogt by¢ w 100 % wykorzystywany.

e Mam pomyst na dzielenie projektéw np. na pdét, aby mozna byto podczas ewaluaciji
zamieni¢ duza kwote na mniejszg. Miatoby to sens przy duzych projektach tgczonych,
aby da¢ szanse kolejnemu, ktéry z uwagi na kwote nie miesci sie w pozostatym
budzecie i duza kwota wraca do puli.

Odpowiedz:

Niewykorzystanie kwoty maksymalnej przeznaczonej na dane kategorie nie oznacza, ze srodki
te ,przepadaja”. Trafiajg one do tzw. rezerwy budzetu obywatelskiego, z ktdrej uzupetniane sa
braki finansowe w sytuacjach kiedy wystepuja znaczne réznice pomiedzy kwotg zapisang
w budzecie miasta na realizacje danego zadania a wysokos$cig cen wskazanych w ofertach
przestanych przez potencjalnych wykonawcéw.

Realizacja zwycieskich zadan

e Brak niestety rzetelnej i terminowej informacji o samej realizacji projektu z inwestycji.
Ideatem bytaby mozliwos¢ wyszukania zadania na stronie, sprawdzenie jego stanu
oraz osoby kontaktowej. Obowigzkowo taka informacje zwrotnag powinien dostawac
autor zadania. Teraz tylko od determinacji wnioskodawcy zalezy czy uda mu sie
uzyska¢ informacje zwrotng, wiec czesto te zale, wynikajgce z braku rzetelnej
informacji zwrotnej, sg ,wylewane” na mediach spotecznosciowych. Brakuje tez
sprawdzenia realizacji wniosku w terenie przez pracownika. Postuze sie moim
przyktadem - dla prostego zadania (ponizej 1/10 puli rejonowej) polegajacego na
zrobieniu kawatka chodnika, zasadzeniu jednego drzewa oraz oznakowaniu
i wymalowaniu pasoéw reklamowatem kolejno: zte zakonczenie chodnika (bez
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obnizenia), nastepnie Zle zasadzone i uschniete drzewo oraz brak przejscia
i oznakowania (wcigz nie zrobione). Telefonéw wykonatem kilka, maili ze zdjeciami
wystatem nawet wiecej - to nie tak powinno wygladac. Ten etap nalezy zdecydowanie
poprawic.

e Czy w zwigzku z rozbieznosciami wystepujacymi miedzy kosztami szacowanymi na
etapie wyceny i kosztami obowigzujgcymi na etapie wykonania mozliwe jest skrécenie
czasu realizacji zadan z budzetu obywatelskiego?

e Czy zwycieskie zadania realizowane ze sSrodkéw budzetu obywatelskiego sg objete
»odnawialng” gwarancjg?

Odpowiedz:

Miasto ma w planach wydtuzenie czasu na realizacje zadan. Wedtug obowigzujacych zasad
realizacja zadania w ramach budzetu obywatelskiego powinna odby¢ sie w ciagu jednego roku
budzetowego, a w uzasadnionych przypadkach mozliwe jest wydtuzenie realizacji zadania
inwestycyjnego lub remontowego do 30 czerwca nastepnego roku budzetowego.
Dotychczasowe doswiadczenia zwigzane m.in. z koniecznos$cig organizacji kolejnych
postepowan przetargowych na wytonienie wykonawcy dokumentacji projektowej czy robot
budowlanych lub z koniecznosciag uzyskania dodatkowych uzgodnien pokazaty, ze wydtuzenie
terminu realizacji zwycieskich zadan jest nieuniknione.

Sprawozdania kwartalne z realizacji zwycieskich zadan bedg sporzadzane i publikowane
w oficjalnym serwisie informacyjnym Miasta, w zaktadce ,,Budzet obywatelski” (,,Archiwum
BO”). Propozycja indywidualnego informowania wnioskodawcoéw o tym, kto z urzedniczek
i urzednikéw nadzoruje realizacje zgtoszonego przez nich pomystu zostanie wdrozona przez
Miasto.

Zadania realizowane z budzetu obywatelskiego sg objete konkretnym okresem gwarancji.
Gwarancja ta nie podlega ,,odnowieniu”, lecz wygasa po uptywie okresu, na jaki zostata
udzielona.

e Realizacja zadan polegajgcych na budowie drég czy oswietlenia to obowigzek Miasta.
Budzet obywatelski powinien stuzy¢ innym celom.

e Zarzad miasta powinien naprawi¢ drogi osiedlowe. Z BO powinny by¢ realizowane
np.: place zabaw, nasadzenia drzew itp.

e Wiele z tych projektédw powinno by¢ zrealizowanych przez miasto w celu zapewnienia
podstawowego bezpieczeristwa mieszkancoéw.
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e Gtosowanie na sterylizacje kotdw nie powinno mie¢ miejsca skoro budzet miasta ma
taka pozycje.

Odpowiedz:

Ze srodkdéw budzetu obywatelskiego realizowane moga by¢ wytacznie zadania nalezace do
zadan wtasnych miasta okreslone w ustawie 0 samorzadzie gminnym. W zwigzku z tym nie ma
prawnej mozliwosci, by wykluczy¢ z nich zadania polegajace na budowie drdg, oswietlenia czy
dotyczgce zapewnienia opieki weterynaryjnej zwierzetom wolno zyjgcym.

Pozostate opinie

e Ankieta ewaluacyjna nie jest anonimowa, poniewaz ostatnie pole stuzy wpisaniu
adresu mailowego.

Odpowiedz:

Uzupetnienie ostatniego pola nie byto wymagane — ankiete mozna byto przestaé i uzupetnic¢ bez
podawania tej informac;ji. Jest ona skierowana do oséb chcacych otrzymaé mailowo raport
podsumowujacy ewaluacje BO2024. Swéj adres e-mail mozna byto réwniez przekazaé¢ po
spotkaniu ewaluacyjnym i przesta¢ ankiete bez podawania maila w ostatnim polu.

e O problemach regionu Krasinskiego-Mickiewicza-Mieszka-Dabrowskiego Urzad
Miasta wie przynajmniej od 2015 roku. Nic w temacie sie nie zmienito. Teren w dalszym
ciggu jest przedmiotem wzajemnych roszczen. Nie wiemy czyich bo prawie caty teren
jest miejski. Niestety nic nie mozna zrobi¢ nawet na terenie miejskim. Ba, wspdlnoty
nie sg nawet w stanie go wydzierzawi¢, czy odtworzyc¢ dziatki budowlanej. Nieoficjalnie
dowiedzieliSmy sie, ze koszt podziatu dziatek to 400 tys zt. - za drogo dla miasta.
W efekcie ternem nikt sie nie interesuje, a ludzie stad uciekajg. Mieszkania stojg puste
lub idg na wynajem. A wynajmujgcy chcag tanio. Nie interesuje ich okolica.

e Wstyd dla miasta, ze brak jest chodnika na ul. Kasprowicza przy przedszkolu zosobami
Z niepetnosprawnoscig. WSTYD!!!

Odpowiedz:

Poruszone tematy nie sg zwigzane z przedmiotem konsultacji spotecznych i badania
ewaluacyjnego. Sprawy zostaty przekazane zgodnie z kompetencjg odpowiednio Wydziatowi
Gospodarki Nieruchomosciami i Majatku i Wydziatowi Drég.
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e Zamiana wybieg dla psow z Piaski na szlak przy Stowianskiej.
e Pracownicy urzedu tak naprawde zaistnieli TYLKO podczas ogtoszenia wynikow
- Bardzo Stabe (zdanie kilkudziesieciu osdb).

e Panie jak co roku bardzo profesjonalne i pomocne. Naprawde doceniam!

Odpowiedz:
Urzad Miasta zapoznat sie z opiniami.

g informowanie i promocja

Ponizej znajdujg sie dwie grafiki prezentujace odpowiedzi na temat tego, skad
mieszkancy i mieszkanki czerpig informacje o budzecie obywatelskim. Pierwszy wykres
przedstawia odpowiedzi wskazane przez osoby wypetniajgce ankiete ewaluacyjng, ktore
proszone byty o odniesienie sie do catej edycji BO2024. Druga grafika dotyczy tego, skad
uczestniczki i uczestnicy spotkan dyskusyjnych dowiadujg sie o tym, kiedy i gdzie

spotkania bedg organizowane.

-

rodiem informacji o BO2024 s3...
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Drugi wykres przedstawia odpowiedzi wskazane przez uczestniczki i uczestnikéw

spotkan dyskusyjnych udzielone na pytanie o to, skad dowiedzieli sie o spotkaniach.

Zrédiem informacji o spotkaniach dyskusyjnych sj...
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Osoby biorgce udziat w spotkaniach dyskusyjnych byty réwniez proszone o wskazanie
tego, w jaki sposéb - inny niz dotychczas — chciatyby by¢ informowane o kolejnych
spotkaniach. Ws$réd odpowiedzi padaty przede wszystkim sposoby indywidualnego

informowania takie jak: wiadomos¢ SMS (np. w formie alertu) czy wiadomos$¢ e-mail.

Ponizej znajdujg sie opinie oraz propozycje przekazane przez osoby uczestniczace
w ewaluacji na temat akcji informacyjnej prowadzonej na etapie naboru wnioskéw oraz

gtosowania.

Nabor wnioskéw - promocja

e Powinno by¢ jeszcze bardziej nagtosnione w mediach.

e Tojestkluczowy etap - brak zaangazowania jak najwiekszej liczby mieszkancéw na tym
etapie bezposrednio skutkuje niska iloscig wnioskéw. Akcent i maksymalny wysitek
powinien by¢ potozony na ten etap - moze spotkania w kazdej dzielnicy? Ruchome
punkty informacyjne? Witaczenie radnych z kazdego rejonu BO do kampanii
informacyjnej? Spétdzielni / wspodlnot / ADM? Lokalnych grup mieszkancow,
stowarzyszen / NGO? Jesli wnioskéw bedzie w kazdej kategorii kilkanascie to bedag
miaty wiekszy sens i warto§¢ dodang spotkania dzielnicowe, cho¢ pewnie dla

prowadzgcych moga by¢ trudniejsze.
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e Nie pamietam spotkania dla debiutujgcych w budzecie obywatelskim.

e Moze warto zrobi¢ kampanie informacyjng w trakcie pisania wnioskow do BO z jej
aktywnymi co roku uczestnikami, wnioskujgcymi, aby uswiadomi¢ mieszkancom, ze
pisanie wniosku nie jest trudne, czasochtonne i warto préobowac, aby frekwencja
sktadanych wnioskéw co roku rosta i Swiadomos¢ realnego oddziatywania na budzet
jest oraz dokonywania zmian w obrebie swoich miejsc zamieszkania. Na spotkaniach
z mieszkancami wyszto, ze niektdrzy obecni na nich kompletnie nie orientuja sie, jak
mozna wniosek ztozy¢ na czym to polega i ze dotyczy to realizacji dziatan tylko na
terenach nalezacych do UM, a nie do spétdzielni np.

e Statystyki dotyczace projektow zgtaszanych do budzetu obywatelskiego pokazuja,
ktdére rejony sa mniej, a ktére bardziej aktywne. Na etapie naboru wnioskéw w rejonach
mniej aktywnych mogtyby by¢ organizowane terenowe punkty informacyjne
(analogiczne do mobilnych punktéw gtosowania).

Odpowiedz:
Zgtoszone opinie i pomysty dotyczgce wzmocnienia akcji informacyjno-promocyjnej na etapie
naboru wnioskéw zostang przeanalizowane przez Miasto.

Radni oraz radne, a takze organizacje pozarzagdowe corocznie otrzymuja informacje mailowa
dotyczaca rozpoczecia naboru wnioskow do budzetu obywatelskiego wraz z prosba
o0 promowanie tego narzedzia wsrod mieszkanek i mieszkancow. Z kolei zarzadcy
nieruchomosciami na roéznych etapach budzetu obywatelskiego sa zaangazowani
w dystrybucje plakatow.

W tym roku (16 lutego 2023 r.) po raz pierwszy zostato zorganizowane spotkanie dla oséb
chcacych zadebiutowaé w budzecie obywatelskim. Byto poswiecone omoéwieniu idei budzetu
obywatelskiego, jego podstawowym zasadom oraz temu, o czym nalezy pamieta¢ podczas
sktadania wnioskéw. W spotkaniu uczestniczyto 18 oséb — wsréd nich byty réwniez osoby od
lat zgtaszajgce pomysty do budzetu obywatelskiego, ktore podzielity sie swoimi
doswiadczeniami. Sposréd osob, ktére nie znaty wczesniej tej procedury, cztery ztozyty
whniosek, a jeden z nich okazat sie zadaniem zwycieskim. Poza tym, jak co roku odbyt sie
maraton pisania wnioskéw, podczas ktérego mozna byto skonsultowaé swéj pomyst
z urzedniczkami i urzednikami. W kolejnych latach Miasto zamierza organizowac¢ tego typu
spotkania na etapie naboru wnioskéw.
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Gtosowanie — promocja

e W materiatach przygotowanych przez UM wydrukowanych plakatach, ulotkach
informujgcych o mozliwosci oddawania swojego gtosu umiescitabym kod QR
umozliwiajgcy zeskanowanie i od razu przenoszenie do linku do gtosowania bez
koniecznosci wpisywania odrecznie go w wyszukiwarke.

e Na etapie gtosowania dostepne sg rézne materiaty promocyjne — wsréd nich ulotki
z polem, w ktérym mozna wpisa¢ tytut promowanego projektu. Przydatne bytoby
powiekszenie tego pola tak, aby zmiescit sie w nim nie tylko tytut, lecz takze opis
projektu.

e Osoby biorgce udziat w gtosowaniu czesto nie wiedza, ze majg do dyspozyciji 4 gtosy.
Na platformie obstugujgcej budzet obywatelski nie jest to wystarczajgco widoczne.
Informacja o dysponowaniu 4 gtosami mogtaby byé réwniez bardziej eksponowana
w materiatach promocyjnych — np. ulotkach.

Odpowiedz:

Propozycja dotyczgca umieszczania kodu QR zostanie przeanalizowana przez Miasto,
a pomyst dotyczacy przeznaczaniu wiekszego pola na opis projektu bedzie uwzgledniony
podczas przygotowania materiatdw przeznaczonych do samodzielnego wydruku przez osoby
zainteresowane promowaniem projektow. Pod uwage zostanie wzieta rdwniez propozycja
czytelniejszego informowania o mozliwosci oddania 4 gtoséw.
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Kto w tym roku ocenit budzet obywatelski?

Ponizsze grafiki prezentujg petng charakterystyke oséb oceniajgcych budzet
obywatelski. Potgczono dane takie jak pte¢, wiek oraz miejsce zamieszkania
wskazywane przez mieszkancéw i mieszkanki zaréwno w ankietach ewaluacyjnych, jak

i w ankietach stuzgcych do oceny spotkan dyskusyjnych.
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Liczby nie sumujg sie do 168, poniewaz nie wszystkie osoby wskazaty w ankiecie swoje miejsce
zamieszkania.

Zataczniki:

1. Mapa przedstawiajgca propozycje nowego podziatu rejondw (znajduje sie na kolejnej
stronie).
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Ewaluacja Budzetu Obywatelskiego 2024 zostata przeprowadzona przez Biuro §
Konsultacji Spotecznych i Rewitalizacji na podstawie § 15. Regulaminu stanowigcego |
zatgcznik do uchwaty nr 111/33/2018 Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego z dnia 19 |
grudnia 2018 r. w sprawie wymagan, jakie powinien spetniac projekt budZetu_

obywatelskiego w ramach budzetu Miasta Gorzowa Wielkopolskiego.

z up. PREZYDENTA M|

Jacek Szyryafkiewics
v 285000 Lroaffie ne i P TP

Ldpis Prezydenta Miasta)

Gorzéw Wielkopolski, 41.. grudnia 2023 r.



