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Gorzowa Wielkopolskiego

Informuje, ze po weryfikacji podpisow mieszkancow popierajgcych obywatelski projekt
uchwaly w sprawie zakazu eksponowania drastycznych treéci na obszarze
Gorzowa Wielkopolskiego, w wykazach figuruje 290 podpisow spetniajgcych wymogi §7 ust. 2
pkt 3 uchwaly nr XXXIV/607/2021 Rady Miasta Gorzowa Wielkopolskiego z dnia 24 lutego
2021 r. w sprawie obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej. Ww. przepis uchwaly stanowi,
ze mieszkancow popierajgcych projekt uchwaty musi by¢ co najmniej 300, zatem wymagane
minimum nie zostato spetnione przez wnioskodawcow.

Projekt uchwaty nie spetnia wymogéw zaréwno formalnych jak i merytorycznych,

co wyjasnia zatgczona opinia prawna.

Z powazaniem,
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Opinia prawna dotyczaca projektu wuchwaly Rady Miasta Gorzowa
Wielkopolskiego w sprawie zakazu eksponowania drastycznych tresci na obszarze
Gorzowa Wielkopolskiego, zlozonego przez komitet Obywatelski Inicjatywy
Uchwalodawczej

Autorzy uchwaty, jako podstawe prawng przediozonego projektu, wskazuja
uchwate nr XXXIV/607/2021 Rady Miasta Gorzowa Wlkp. z dnia 24 lutego 2021 roku
w sprawie obywatelskiej inicjatywy uchwalodawczej. Przedmiotowa uchwata
rzeczywiscie umozliwia mieszkaficom korzystania z prawa inicjatywy
uchwalodawczej. Wydaje sie, ze w sposob przejrzysty okresla, jak przygotowac
projekt i jak doprowadzié by byt on przedmiotem prac rady.

Z przykroScia stwierdzi¢ nalezy, iz autorzy projektu nie sprostali wymogom
okre$lonym w zawartej tam instrukcji przygotowania projektu uchwaty. Zapewne nie
znajdujac podstawy prawnej do takiej regulacji postanowili w ten sposob
zamanifestowa¢ swoje stanowisko, dezaprobate do niektdrych  tresci
demonstrowanych, w strefie publicznej, na nosnikach wizualnych.

W obowiazujacych przepisach prawa trudno dopatrzy¢ sie jakiejkolwiek
delegacji ustawowej do wprowadzania tego typu zakazéw, w istocie ograniczajacych
prawa i wolnosci obywatelskie, przez jednostki samorzadu terytorialnego.

Pomijajac rozwazania, co do celow kwestionowanych prezentacji w sferze
publicznej, nie ulega watpliwosci, iz przekaz przy uzyciu tego typu tresci moze miec¢
charakter wypowiedzi, stanowi¢ prezentacje utworu artystycznego. Zgodnie z trescig
art. 54 ust 1 Konstytucji , 1. Kazdemu zapewnia si¢ wolnos¢ wyrazania swoich pogladdéw
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.”. W nastgpnym ustgpie nasza
Konstytucja wprowadza zakaz cenzury prewencyjnej.

Pomijajac oczywisty brak podstawy prawnej do dokonania takiej regulacji
dodac¢ nalezy, iz uzyte tam terminy, nie zostaly okreslone w sposéb $cisly, nie ma
zadnego trybu oceny, odwolania itd. Czas wejscia w zycie uchwaly zostal
ustanowiony w oderwaniu od obowiazujacych regulacji. Projekt nie nadaje sie do
dalszego procedowania.

Doda¢ nalezy, iz ustawodawca w art. 141 KW zakazat w miejscu publicznym
umieszczania nieprzyzwoitych ogloszen, napiséw lub rysunkéw albo uzywania stow
nieprzyzwoitych, pod grozba kary. Jesli zdaniem wnioskodawcow przekazy, ktérych
chea zakazaé wypelniaja znamiona tego przepisu, to moga zadac Scigania tych czynéw
przez policji. Z podobna inicjatywa zmierzyta si¢ Rada Miasta Krakowa podejmujac
uchwate, w oparciu o delegacje zawarta w art. 40 ust 3 u.s.g.. W zalaczeniu przekazuje
rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Matopolskiego stwierdzajace niewaznosc takiej
uchwaly.
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