
                                                                                  ZağŃcznik nr 1 
do ĂZağoŨeŒ merytorycznych i organizacyjnych 

 opracowania ï Informacji o dziağalnoŜci IOś w 2019 r.ò 

 

DziağalnoŜĺ kontrolna WIOś 

Tabele od 1 do 24 naleŨy przesğaĺ wyğŃcznie w formacie xlsx ï tj. pliku excel 

przekazanym na adresy mailowe sekretariat·w.  

 

CzeŜĺ opisowŃ stanowiŃcŃ odpowiedŦ na poniŨsze pytania naleŨy przesğaĺ w formacie 

docx ï tj. pliku word.  

 

I. Om·wienie danych za 2019 r. naleŨy przedstawiĺ w por·wnaniu ze stanem z 2018 

roku, w kolejnoŜci obejmujŃcej nastňpujŃce zagadnienia: 

 

1. W por·wnaniu z 2018 r. naleŨy wskazaĺ o ile wzrosğa (zmalağa) liczba zakğad·w 

pozostajŃca w ewidencji WIOś oraz liczba zakğad·w objňtych kontrolami (wedğug danych 

w sprawozdaniu statystycznym Oś-2b), scharakteryzowaĺ przeprowadzone kontrole 

z uwagi na rodzaje stwierdzonych naruszeŒ (tabele nr 1-3,8,9,11,13,16-19), w tym 

kontrole, w kt·rych stwierdzono najpowaŨniejsze naruszenia kwalifikowane do kategorii 

2 ï tabela nr 7. W przypadku niewykonania planu kontroli naleŨy podaĺ przyczyny. 

a) NaleŨy podaĺ podziağ na kategorie zakğad·w od I do V ï tabela nr 1. 

Wg bazy danych na dzieŒ 31 grudnia 2019 r. w ewidencji Wojew·dzkiego 

Inspektoratu Ochrony środowiska w Zielonej G·rze znajdowağo siň ğŃcznie 5677 

podmiot·w gospodarczych, podczas gdy na koniec 2018 roku byğo ich 5293. W 

por·wnaniu z rokiem 2018 liczba zakğad·w w ewidencji wzrosğa o 384, nastŃpiğ wzrost o 

ok. 7,25%. Wzrost iloŜci podmiot·w nastŃpiğ w wyniku m.in. kontroli pozaplanowych, w 

nowych zakğadach oraz wprowadzenia do ISK podmiot·w prowadzŃcych produkcjň rolnŃ 

oraz dziağalnoŜĺ w ramach, kt·rej sŃ przechowywane odchody zwierzňce lub stosowane 

nawozy. Nadal zauwaŨalna jest duŨa dynamika zmian iloŜci rejestrowanych i 

wyrejestrowanych podmiot·w gospodarczych. NaleŨy podkreŜliĺ, Ũe omawiana ewidencja 

uwzglňdnia aŨ 3035 podmioty zaliczone do V kategorii ryzyka, kt·re zgodnie z 

otrzymanymi wytycznymi nie sŃ przewidywane do kontroli planowych WIOś.  

Szczeg·ğowy podziağ podmiot·w na poszczeg·lne kategorie ryzyka przedstawia siň 

nastňpujŃco: 

¶ Kat. I ï 33 podmioty; 

¶ Kat. II ï 49 podmiot·w; 

¶ Kat. III ï 321 podmiot·w; 

¶ Kat. IV ï 2239 podmiot·w; 

¶ Kat. V ï 3035 podmioty; 

ĞŃcznie skategoryzowano 5677 podmioty gospodarcze.    

Zmiany w liczbie podmiot·w przypisanych do danej kategorii ryzyka wynikajŃ z 

przeprowadzanej podczas kaŨdej kontroli analizy wielokryterialnej wg zasad Systemu 

Kontroli.  

b) NaleŨy podaĺ szczeg·ğowe dane dotyczŃce ZDR, ZZR i PSPA ï tabele nr 8-10. 
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Wedğug stanu na dzieŒ 31 grudnia 2019 r. na terenie wojew·dztwa lubuskiego 

funkcjonuje osiem zakğad·w duŨego ryzyka wystŃpienia awarii przemysğowej ZDR, dwa 

zakğady zwiňkszonego ryzyka wystŃpienia awarii przemysğowej ZZR oraz piňĺ zakğad·w 

- potencjalnych sprawc·w powaŨnych awarii PSPA. IloŜĺ zakğad·w duŨego ryzyka 

zmieniğa siň od dnia 31 grudnia 2018 r., dodano jeden zakğad, tj. S.C. Johnson Sp. z o.o. w 

Gorzowie Wlkp. Wszystkie zakğady zobowiŃzane do zğoŨenia stosownej dokumentacji 

wywiŃzağy siň z nağoŨonego obowiŃzku. Wszystkie zakğady duŨego ryzyka posiadajŃ 

zatwierdzone raporty o bezpieczeŒstwie. 

Do grupy zakğad·w ZDR zaliczajŃ siň:  

¶ Swiss Krono Sp. z o.o. w ŧarach,  

¶ Rockwool Polska Sp. z o.o. w Cigacicach,  

¶ Baza Paliw Sp. z o.o. w Mirostowicach Dolnych,  

¶ Orlen Paliwa Sp. z o.o. TGP w KroŜnie OdrzaŒskim,  

¶ AmeriGas Polska Sp. z o.o. Rozlewnia Gazu Pğynnego Nowa Niedrzwica,  

¶ Polskie G·rnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. Oddziağ w Zielonej G·rze- Kopalnia 

Ropy Naftowej i Gazu Ziemnego Lubiat·w,  

¶ Polskie G·rnictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. Oddziağ w Zielonej G·rze Terminal 

Ekspedycyjny Wierzbno, 

¶ S.C. Johnson Sp. z o.o. ul. Kasprzaka 6a, 66-400 Gorz·w Wlkp. 

Do grupy zakğad·w ZZR zaliczajŃ siň: 

¶ Rozlewnia Gazu Pğynnego P.W.                      w ŧaganiu (wykreŜlony w 01.2020 r.) 

¶ Terminal Paliw Polskiego Koncernu Naftowego ORLEN S.A. w Nowej Soli. 

Do  grupy zakğad·w PSPA zaliczajŃ siň: 

¶ Nordis Chğodnie Polskie Sp. z o.o. w Zielonej G·rze,  

¶ Lubuskie Zakğady Drobiarskie ELDROB S.A. w świebodzinie,  

¶ PERN ĂPrzyjaŦŒò S.A., 09-400 Pğock - Stacja Pomp Nr 6 w Ğupowie,  

¶ PGE Elektrociepğownia Gorz·w S.A. w Gorzowie Wlkp.,  

¶ Sp·ğdzielnia Mleczarska ĂMlekpolò w Grajewie, ul. Elewatorska 13, 19-203 Grajewo 

- Zakğad Produkcji Mleczarskiej ĂRolmleczò w Gorzowie Wlkp. 

Nadmieniĺ naleŨy, Ũe z uwagi na trwağe wyğŃcznie z eksploatacji rozlewni gazu w 

ŧaganiu - Rozlewnia Gazu Pğynnego P.W.               w ŧaganiu, z poczŃtkiem stycznia br. 

usuniňto zakğad z wykazu zakğad·w w bazie awarie.pl.  

2. Og·lne por·wnanie ustaleŒ kontroli w 2019 r. z 2018 r. naleŨy dokonaĺ, wykorzystujŃc 

dane i informacje: 

a)   stanu przestrzegania wymagaŒ ochrony Ŝrodowiska ï wg analizy og·lnej, 

uwzglňdniajŃc dane z tabel, ze wskazaniem, w jakich obszarach ocenia siň, Ũe 

w por·wnaniu z 2018 r. nastňpuje poprawa, a w jakich nadal wystňpujŃ istotne 

naruszenia. Podaĺ, jakie zdaniem WIOś mogŃ byĺ tego przyczyny. 

W roku 2019 przeprowadzono og·ğem 1477 kontroli. Liczba kontroli z wyjazdem w 

teren wyniosğa 890, w tym 399 kontroli planowych oraz 491 kontroli pozaplanowych, z 

czego 396 stanowiğy kontrole z ustalonym podmiotem (w tym: 292 interwencyjnych, 75 

na wniosek, 7 inwestycyjnych i 22 innych) oraz 95 kontrole bez ustalonego podmiotu (w 

tym: 78 rozpoznaŒ zanieczyszczenia w terenie oraz 17 kontroli transportu lub odpad·w). 
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Ponadto przeprowadzono 587 kontroli w oparciu o dokumenty, w tym 415 kontroli 

opartych na analizie badaŒ automonitoringowych, 145 kontroli pozostağych dokument·w 

oraz 27 kontroli dokumentacyjnych bez ustalonego podmiotu.  

Odpowiednio w 2018 r. przeprowadzono og·ğem 1 631 kontroli podmiot·w 

gospodarczych, w tym 411 kontroli planowych, 332 kontrole pozaplanowe oraz 888 

kontroli w oparciu o dokumenty.  

W por·wnaniu z 2018 r. nastŃpiğ spadek og·lnej liczby wykonanych kontroli o 9,4 %,  

znaczŃcy wzrost kontroli z wyjazdem w teren ï o 19,4 % oraz znaczŃcy spadek o 33,9 % 

kontroli przeprowadzonych w oparciu o dokumenty. W 2019 r. nastŃpiğ  znaczŃcy wzrost 

kontroli interwencyjnych (o 36,62%).  

W roku 2019, podczas 890 kontroli z wyjazdem w teren (kontrole planowe i 

pozaplanowe) stwierdzono naruszenia przepis·w w 340 przypadkach. NieprawidğowoŜci 

zakwalifikowano do klasy 1 stwierdzone podczas 226 kontroli, a do klasy 2 w 93. 

Rozpoznanie zanieczyszczenia w terenie stwierdzono w 21 przypadkach. Na podstawie 

ustaleŒ kontroli i ujawnionych nieprawidğowoŜci udzielono 183 pouczeŒ, nağoŨono 179 

mandat·w karnych na ğŃcznŃ kwotň 62 300 zğ oraz wydano 258 zarzŃdzeŒ pokontrolnych. 

Ponadto w zwiŃzku ze stwierdzonymi naruszeniami w ramach dziağaŒ pokontrolnych 

skierowano 60 wystŃpienia do innych organ·w (w tym: 34 wniosk·w do organ·w 

samorzŃdowych, 21 wniosk·w do organ·w administracji rzŃdowej, 4 wnioski do organ·w 

Ŝcigania oraz 1 do sŃdu). Wydano r·wnieŨ 71 decyzji, z kt·rych 47 stağo siň ostatecznymi.  

Podobnie jak w latach ubiegğych, w wiňkszoŜci przypadk·w, nieprawidğowoŜci 

dotyczyğy zagadnieŒ zwiŃzanych z gospodarkŃ odpadami, w szczeg·lnoŜci brak ewidencji 

odpad·w lub prowadzenie jej w spos·b niezgodny ze stanem rzeczywistym,  nie skğadanie 

rocznych sprawozdaŒ o iloŜci wytwarzanych odpad·w i sposobach gospodarowania nimi 

itp. Stwierdzono r·wnieŨ naruszenia polegajŃce na gospodarowaniu odpadami niezgodnie 

z pozwoleniami i zezwoleniami lub bez wymaganych uregulowaŒ. Naruszenia przepis·w 

ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska polegağy gğ·wnie na braku zgğoszenia instalacji lub 

braku pozwolenia emisyjnego oraz nieprawidğowoŜciach przy naliczaniu opğat za 

korzystanie ze Ŝrodowiska. Nadal wystňpujŃ naruszenia przepis·w o zuŨytym sprzňcie 

elektrycznym i elektronicznym oraz o substancjach zubaŨajŃcych warstwň ozonowŃ. 

Gğ·wnymi przyczynami powstawania naruszeŒ mogŃ byĺ m.in. wystňpujŃce w 

podmiotach gospodarczych braki kadrowe, nieznajomoŜĺ przepis·w lub problemy z 

wğaŜciwŃ interpretacjŃ przepis·w oraz brak szkoleŒ zatrudnionych pracownik·w z zakresu 

prawa ochrony Ŝrodowiska. 

b)   cykle kontrolne. 

W ramach og·lnopolskich cykli kontrolnych inspektorzy WIOś prowadzili  kontrole 

w zakresie:  

¶ przestrzegania przez gminy przepis·w ustawy o utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku 
w gminach, 

¶ przestrzegania przez podmioty zbierajŃce zuŨyte baterie i zuŨyte akumulatory 

przepis·w ustawy o bateriach i akumulatorach.  

Kontrole przeprowadzono zgodnie z wytycznymi opracowanymi przez Gğ·wny 

Inspektorat Ochrony środowiska w Warszawie.  

ĂOg·lnokrajowy cykl kontrolny w zakresie przestrzegania przez gminy przepis·w 

ustawy o utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku w gminachò 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze oraz Delegatura 

WIOś w Gorzowie Wlkp. w 2019 r. zrealizowağa kontrole wybranych gmin w ramach 
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ĂOg·lnokrajowego cyklu przestrzegania przez gminy przepis·w ustawy z dnia 13 

wrzeŜnia 1996 r. o utrzymaniu czystoŜci i porzŃdku w gminachò. Kontrole 

przeprowadzono zgodnie z wytycznymi opracowanymi przez Gğ·wny Inspektorat 

Ochrony środowiska w Warszawie. SpoŜr·d wszystkich gmin wojew·dztwa lubuskiego 

w 2019 roku skontrolowano 7 gmin, kt·re nie zostağy objňte kontrolŃ w poprzednich 

latach. 

W 2019 r. kontrola obejmowağa: gminň G·rzyca, gminň Krzeszyce,  gminň 

Skwierzyna, gminň Kostrzyn n/O, gminň Lubrza, gminň ŧary oraz gminň Szprotawa.  

W 2019 r. wydano 6 zarzŃdzeŒ pokontrolnych dla gmin, kt·re dotyczyğy gğ·wnie 

naruszeŒ z zakresu nieosiŃgniňcia poziomu ograniczenia masy odpad·w komunalnych 

ulegajŃcych biodegradacji przekazywanych do skğadowania, bŃdŦ niewykonania 

obowiŃzku osiŃgniňcia poziomu recyklingu i przygotowania do ponownego uŨycia frakcji: 

papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkğa wynoszŃcego 30 % za 2018 r.  

Kontrolowane Gminy przesyğağy terminowo sprawozdania z realizacji zadaŒ z zakresu 

gospodarowania odpadami komunalnymi do Marszağka Wojew·dztwa Lubuskiego i do 

Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska w Zielonej G·rze. Napğywağy takŨe 

korekty sprawozdaŒ, kt·re zwykle nie miağy wpğywu na wyliczone poziomy. Jedynym 

wyjŃtkiem byğa gmina SkŃpe, kt·ra wymagane sprawozdanie zğoŨyğa po ustawowym 

terminie.  

W 2019 r. nie stwierdzono innych naruszeŒ. Wszystkie skontrolowane gminy speğniğy 

w wiňkszoŜci obligatoryjne obowiŃzki m.in. uchwaliğy regulamin utrzymania czystoŜci i 

porzŃdku na terenie gminy, podobnie jak w roku poprzednim ï 2018. Wszystkie 

kontrolowane gminy uchwaliğy obligatoryjne uchwağy. Podobnie jak w 2018 r. gminy w 

wiňkszoŜci nie uchwalağy uchwağ fakultatywnych, szczeg·lnie tych z art. 6d ust. 2 oraz 

art. 6r ust. 4.                           Gminy w dalszym ciŃgu nie korzystajŃ z wprowadzania 

dodatkowych pobor·w opğaty za gospodarowania odpadami komunalnymi w drodze 

inkasa. Wszystkie z kontrolowanych gmin wprowadziğy stawkň opğaty za gospodarowanie 

odpadami komunalnymi uzaleŨnionŃ od liczby mieszkaŒc·w zamieszkujŃcych danŃ 

nieruchomoŜĺ. 

W kontrolowanych gminach w 2019 r. wystŃpiğo stosunkowo duŨe zr·Ũnicowanie 

stawek opğaty za odbi·r odpad·w z terenu poszczeg·lnych gmin. NajniŨsze stawki 

ksztağtowağy siň na poziomie: 9 zğ za odbi·r odpad·w selektywnych i 15 zğ za odbi·r 

odpad·w zmieszanych. Natomiast najwyŨsze stawki siňgağy: 15,50 zğ za odbi·r odpad·w 

selektywnych i 24 zğ za odpady zmieszane. Podczas cyklu kontrolnego w 2019 r. 

stwierdzono wzrost Ŝredniej opğaty za odbi·r odpad·w komunalnych o 5-12 % w stosunku 

do stawki z 2018 r., szczeg·lnie dotyczyğo to odpad·w zbieranych przez mieszkaŒc·w w 

spos·b  zmieszany.  

Podczas kontroli gminy zgğaszağy problem z egzekwowaniem od wszystkich 

wğaŜcicieli nieruchomoŜci zğoŨenia wymaganych i aktualnych deklaracji, na podstawie 

kt·rej moŨna ustaliĺ iloŜĺ odpad·w komunalnych wytwarzanych w poszczeg·lnych 

nieruchomoŜciach. Problem dotyczy przede wszystkim ustalenia iloŜci mieszkaŒc·w w 

zabudowie wielorodzinnej, wŜr·d kt·rych wielu deklarowağo segregacjň odpad·w, a 

faktycznie tego nie wykonywağo. Wsp·lne miejsca gromadzenia odpad·w komunalnych 

w zabudowie wielorodzinnej r·wnieŨ utrudniajŃ zachowanie ustalonych zasad segregacji 

odpad·w.  

Gminy bardzo czňsto nie kontrolujŃ podmiot·w z kt·rymi zawarto umowy na odbi·r 

odpad·w komunalnych od wğaŜcicieli nieruchomoŜci. Jedynie Gmina Kostrzyn nad OdrŃ 

oraz gmina Lubrza stosowağa moŨliwoŜĺ ww. kontroli udokumentowanych protokoğem z 

kontroli. 
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Wszystkie kontrolowane Gminy podobnie jak w latach poprzednich prowadzŃ 

dziağalnoŜĺ informacyjnŃ w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi. WiňkszoŜĺ 

Gmin zamieszcza wymagane informacje dotyczŃce gospodarowania odpadami 

komunalnymi na swoich stronach internetowych. Wskazane dziağania majŃ na celu 

propagowanie wŜr·d mieszkaŒc·w wğaŜciwych postaw, kt·re majŃ przyczyniĺ siň do 

sprawniejszego funkcjonowania gospodarki odpadami na terenie Gmin  w kolejnych 

latach.                             

ĂOg·lnokrajowy cykl kontrolny w zakresie przestrzegania przez podmioty 

zbierajŃce zuŨyte baterie i zuŨyte akumulatory przepis·w ustawy o bateriach i 

akumulatorachò 

Zgodnie z wytycznymi Gğ·wnego Inspektora Ochrony środowiska w wojew·dztwie 

lubuskim zostağy wytypowane do przeprowadzenia kontroli nastňpujŃce podmioty: 

¶ 1 zakğad przetwarzania zuŨytych baterii lub zuŨytych akumulator·w, 

¶ 2 zakğady przetwarzania zuŨytego sprzňtu elektrycznego i elektronicznego, 

¶ 4 stacje demontaŨu pojazd·w wycofanych z eksploatacji, 

¶ 2 gminne jednostki organizacyjne nie bňdŃce punktami selektywnej zbi·rki odpad·w 
komunalnych, 

¶ 3 punkty selektywnej zbi·rki odpad·w komunalnych, 

¶ 3 podmioty prowadzŃce punkt zbierania odpad·w posiadajŃce zezwolenie na 

prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w w postaci zuŨytych baterii lub 

zuŨytych akumulator·w. 

Inspektorzy Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska w Zielonej G·rze oraz 

Delegatury w Gorzowie Wlkp.  zrealizowali kontrole nastňpujŃcych podmiot·w:  

V Eneris Recupyl Sp. z o. o- zakğadzie przetwarzania zuŨytych baterii lub zuŨytych 

akumulator·w; 

V Syncreon Logistics Polska Sp. z o. o.-  zakğadzie przetwarzania zuŨytego sprzňtu 

elektrycznego i elektronicznego; 

V Stena Recykling Sp. z o. o. - zakğadzie przetwarzania zuŨytych baterii lub zuŨytych 

akumulator·w, zakğadzie przetwarzania zuŨytego sprzňtu elektrycznego i 

elektronicznego, podmiocie prowadzŃcym punkt zbierania odpad·w, posiadajŃcym 

zezwolenie na prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w w postaci 

zuŨytych baterii lub zuŨytych akumulator·w. W roku 2018 sp·ğka zbierağa baterie i 

akumulatory przenoŜne. Nie prowadzono przetwarzania baterii. 

V AUTO-CZŇśCI ĂCARENSò               - stacji demontaŨu pojazd·w wycofanych z 

eksploatacji; 

V Przedsiňbiorstwo Handlowo-Usğugowe                      - stacji demontaŨu pojazd·w 

wycofanych z eksploatacji; podmiot prowadzŃcy punkt zbierania odpad·w i 

posiadajŃcy zezwolenie na prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w w 

postaci zuŨytych baterii lub zuŨytych akumulator·w. 

V AUTO-ECO                            - stacji demontaŨu pojazd·w wycofanych z eksploatacji; 

V AUTO-PROFI                         - stacji demontaŨu pojazd·w wycofanych z eksploatacji; 

V Miejskie Zakğady Komunalne Sp. z o.o. w Kostrzynie nad OdrŃ- gminnej jednostce 

organizacyjnej nie bňdŃcej punktem selektywnej zbi·rki odpad·w komunalnych; 

V Zakğad Gospodarki Komunalnej Sp. z o. o. w Zielonej G·rze - gminnej jednostce 

organizacyjnej nie bňdŃcej punktem selektywnej zbi·rki odpad·w komunalnych; 

V Gmina SğoŒsk- prowadzŃcej punkt selektywnej zbiorki odpad·w komunalnych; 

prowadzony przez gminň; 

V Gmina Lubrza - prowadzŃcej punkt selektywnej zbiorki odpad·w komunalnych; 
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V Zakğad Gospodarki Komunalnej w G·rzycy- prowadzŃcym punkt selektywnej zbiorki 

odpad·w komunalnych; prowadzony przez gminň; 

V ĂBATCARò              ,                    Sp·ğka Jawna z siedzibŃ w Zielonej G·rze- filia w 

Gorzowie Wlkp. ï podmiocie prowadzŃcym punkt zbierania odpad·w, posiadajŃcy 

zezwolenie na prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w w postaci 

zuŨytych baterii lub zuŨytych akumulator·w; 

V Skup i Przer·b Surowc·w Wt·rnych GALASIAK                  - podmiocie 

prowadzŃcym punkt zbierania odpad·w, posiadajŃcym zezwolenie na prowadzenie 

dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w w postaci zuŨytych baterii lub zuŨytych 

akumulator·w. W 2018 r. zakğad zbierağ zuŨyte akumulatory samochodowe. 

V Hemarpol Trade Sp. z o. o. Sp. K. ï podmiocie prowadzŃcym punkt zbierania 

odpad·w, posiadajŃcym zezwolenie na prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania 

odpad·w w postaci zuŨytych baterii lub zuŨytych akumulator·w. W 2018 r. zakğad 

zbierağ zuŨyte akumulatory samochodowe. 

Przeprowadzone dziağania kontrolne wykazağy, Ũe prowadzŃcy dziağalnoŜĺ zwiŃzanŃ 

ze zbieraniem, sŃ technicznie przygotowani na przyjňcie zuŨytych baterii i zuŨytych 

akumulator·w. Wszystkie podmioty gospodarujŃce zuŨytymi bateriami i akumulatorami, 

zaopatrzone byğy w szczelne plastikowe pojemniki na baterie i akumulatory 

umiejscowione na utwardzonym podğoŨu w zamykanym pomieszczeniu, zabezpieczone 

przed dostňpem os·b niepowoğanych. Miejsca magazynowania byğy ponadto objňte 

systemem monitoringu wizyjnego. 

W trakcie przeprowadzonych kontroli, stwierdzono nieprawidğowoŜĺ w jednej z firm. 

Przeprowadzone wobec Hemarpol Trade Sp. z o. o.  dziağania wykazağy, Ũe sp·ğka 

prowadzi ewidencjň odpad·w w spos·b nierzetelny. W toku kontroli nağoŨono mandat 

karny oraz wydano zarzŃdzenie pokontrolne. 

 

3. NaleŨy podaĺ informacjň o liczbie zakğad·w, wg stanu na koniec 2019 r., zobowiŃzanych 

do posiadania pozwolenia zintegrowanego (z podaniem, ile z nich je uzyskağo) ï 

z odwoğaniem do tabeli nr 19a ï 19d.  

Wedğug stanu na koniec 2019 r. na terenie wojew·dztwa lubuskiego znajdowağo siň 

120 instalacji wymagajŃcych uzyskania pozwolenia zintegrowanego. Stan formalno-

prawny wszystkich instalacji, kt·re podlegajŃ przepisom rozporzŃdzenia Ministra 

środowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzaj·w instalacji mogŃcych 

powodowaĺ znaczne zanieczyszczenie poszczeg·lnych element·w przyrodniczych albo 

Ŝrodowiska jako cağoŜci (Dz. U. 2014 r. poz. 1169) byğ uregulowany. 

Instalacje, kt·re uzyskağy w 2019 roku pozwolenie zintegrowane to: 

¶ JOST POLSKA Sp. z o.o., ul. Motoryzacyjna 6, 67-100 Nowa S·l (zakğad 

zlokalizowany w miejscu siedziby Sp·ğki), 

¶ ĂAIHĂ Sp. z o.o., Dňbienko, ul. Gen. Wğadysğawa Sikorskiego 25, 62-060 Dňbienko ï 

Ferma drobiu Borek 84a, 66-446 Deszczno, 

¶ Gospodarstwo Rolne                   , Plac Zamkowy, 68-343 Brody ï Ferma Trzody 

Chlewnej w m. Mierk·w (dz. nr 82/9, 82/11, 261/2), obrňb Mierk·w, gm. Lubsko. 

4. NaleŨy podaĺ informacje o wynikach kontroli ferm zwierzŃt, dla kt·rych wymagane jest 

pozwolenie zintegrowane ï tabele nr  11a ï 11d  oraz 12a i 12b. 

W 2019 r. przeprowadzonych zostağo 28 kontroli ferm zwierzňcych podlegajŃcych 

obowiŃzkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego, w tym: 
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¶ 12 kontroli ferm trzody chlewnej, 

¶ 16 kontroli ferm drobiowych.  

Wszystkie kontrole przeprowadzone w 2019 r. byğy kontrolami planowanymi. Nie 

otrzymano zgğoszeŒ zwiŃzanych z eksploatacjŃ ferm zwierzňcych podlegajŃcych 

obowiŃzkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego, w zwiŃzku z czym nie 

podejmowano interwencji. 

NieprawidğowoŜci stwierdzone zostağy podczas dw·ch kontroli: 

I. Gospodarstwo Rolno-Hodowlane                     ï Ferma trzody chlewnej w 

Wyszanowie, Wyszan·w 1, 67-407 Szlichtyngowa. Stwierdzono nastňpujŃce 

nieprawidğowoŜci: 

- uŨytkowanie instalacji przez podmiot niewymieniony w pozwoleniu zintegrowanym, 

- przekroczenie dopuszczalnej iloŜci wytworzonych odpad·w, 

- zbycie cağoŜci wytworzonej gnoj·wki do rolniczego wykorzystania, 

- niewykonanie pomiar·w emisji hağasu do Ŝrodowiska. 

Za stwierdzone naruszenia zastosowano 2 pouczenia, nağoŨono 2 mandaty karne oraz  

wydane zostağo zarzŃdzenie pokontrolne. 

 

II.  ĂAIHò Sp. z o.o., Dňbienko, ul. Gen. Wğadysğawa Sikorskiego 25, 62-060 Dňbienko ï 

Ferma drobiu Borek 84a, 66-446 Deszczno.  

Stwierdzona nieprawidğowoŜĺ polegağa na braku wymaganego pozwolenia 

zintegrowanego dla instalacji fermy ï przy czym ferma funkcjonowağa na dzieŒ 

rozpoczňcia kontroli. W trakcie kontroli prowadzŃcego fermň ukarano mandatem karnym, 

zaŜ po kontroli wydano decyzjŃ o wstrzymaniu uŨytkowania instalacji, w trybie art. 365 

ust. 1 ustawy ï Prawo ochrony Ŝrodowiska. Strona odwoğağa siň od decyzji wstrzymujŃcej 

uŨytkowanie instalacji. DecyzjŃ z dnia 30.10.2019 r. Gğ·wny Inspektor Ochrony 

środowiska w Warszawie uchyliğ decyzjň Lubuskiego Wojew·dzkiego Inspektora 

Ochrony środowiska i umorzyğ postepowanie w zwiŃzku z uzyskaniem w dniu 

26.09.2019 r. przez prowadzŃcego instalacjň fermy wymaganego pozwolenia 

zintegrowanego. 

5. NaleŨy podaĺ informacje o liczbie skontrolowanych zakğad·w, na terenie kt·rych 
eksploatowane sŃ instalacje stosujŃce ciňŨki olej opağowy oraz liczbň skontrolowanych 

statk·w stosujŃcych olej do silnik·w statk·w Ũeglugi Ŝr·dlŃdowej (Informacja o realizacji 

tego zadania zostanie sporzŃdzona na podstawie Raportu z przeprowadzonej przez IOś 

kontroli zawartoŜci siarki w ciňŨkim oleju opağowym oraz w oleju do silnik·w statk·w 

Ũeglugi Ŝr·dlŃdowej w 2019 r.). 

W roku 2019 przeprowadzono kontrolň jednego podmiotu, na terenie kt·rego 

wykorzystywany jest bŃdŦ moŨe byĺ wykorzystywany ciňŨki olej opağowy. Kontrola 

przeprowadzona zostağa w firmie Promarol-Plus Sp. z o.o. z siedzibŃ w Ciepiel·wku. W 

wyniku przeprowadzonej kontroli nie stwierdzono przekroczeŒ siarki w stosowanym 

paliwie.  

Ponadto w roku  2019  dwukrotnie skontrolowano Stowarzyszenie Odra dla Turyst·w 

z siedzibŃ w Nowej Soli, eksploatujŃce statek Ũeglugi Ŝr·dlŃdowej ZEFIR o numerze 

rejestracyjnym WR-01-210. PierwszŃ kontrolň przeprowadzono bez poboru, wyğŃcznie na 

podstawie niemieckich dokument·w. DrugŃ kontrolň w listopadzie 2019 r. 

przeprowadzono z poborem pr·bki paliwa Ũeglugowego ze zbiornika ww. jednostki. 

Kontrola nie wykazağa przekroczenia zawartoŜci siarki w paliwie znajdujŃcym siň w 

zbiorniku paliwowym kontrolowanego statku. 
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6. NaleŨy podaĺ informacje o liczbie skontrolowanych zakğad·w w zakresie substancji 
zuboŨajŃcych warstwň ozonowŃ i F-gaz·w. (Informacja o realizacji tego zadania zostanie 

sporzŃdzona na podstawie Sprawozdania krajowego z przestrzegania przepis·w 

dotyczŃcych substancji kontrolowanych, nowych substancji i fluorowanych gaz·w 

cieplarnianych w 2019 r.). 

W trakcie kontroli przeprowadzonych w roku 2019 skontrolowano 14 podmiot·w w 

zakresie przestrzegania przepis·w ustawy z dnia 15 maja 2015 r. o substancjach 

zubaŨajŃcych warstwň ozonowŃ oraz o niekt·rych fluorowanych gazach cieplarnianych.  

W trakcie kontroli stwierdzono ğŃcznie 52 nieprawidğowoŜci. W Ŝwietle podziağu 

nieprawidğowoŜci okreŜlonych w art. 45 ust. 11 pkt. 2 ww. ustawy naruszenia przypisano 

do nastňpujŃcych kategorii:  

¶ kategorii I - zaliczono 48 naruszeŒ,  

¶ kategorii II - zaliczono 4 naruszenia,  

¶ kategorii III ï 0. 

W kategorii I stwierdzono nastňpujŃce naruszenia: 

- nieprowadzenie lub niewğaŜciwe prowadzenie dokumentacji (brak terminowych 

wpis·w) ï 40 naruszeŒ; 

- nieterminowe przekazanie do bazy danych sprawozdania dotyczŃcego substancji 
zubaŨajŃcych warstwň ozonowŃ lub fluorowanych gaz·w cieplarnianych ï 1 

naruszenie; 

- niesporzŃdzenie w terminie karty urzŃdzenia ï 7 naruszeŒ; 

W kategorii II stwierdzono nastňpujŃce naruszenia: 

- wykonywanie czynnoŜci serwisowe bez wymaganego  certyfikatu dla przedsiňbiorcy ï 

1 naruszenie; 

- niezapewnienie przeprowadzenia kontroli szczelnoŜci ï 3 naruszenia; 

W zwiŃzku ze stwierdzonymi w trakcie kontroli  naruszeniami podjňto nastňpujŃce 

dziağania pokontrolne: 

- wydano 8 zarzŃdzeŒ pokontrolnych, 

- wysğano jeden monit, 

- wydano 10 decyzji nakğadajŃcych administracyjne kary pieniňŨne na ğŃcznŃ kwotň 29 
200 zğ, 

- wszczňto 3  postňpowania administracyjne w sprawie wymierzajŃce kary za brak 
zğoŨenia w terminie sprawozdania dot. szwo lub f-gaz·w (za 2015 r., 2016 r. i 2017 

r.), ponadto za stwierdzone nieprawidğowoŜci w roku 2019 zostanŃ wszczňte 

postňpowanie administracyjne w sprawie wymierzenia kary pieniňŨnej za 

niesporzŃdzenia w terminie karty urzŃdzenia (7 naruszeŒ),  brak terminowych wpis·w 

w karcie urzŃdzenia (1 naruszenie) oraz niezapewnienie przeprowadzenia kontroli 

szczelnoŜci (1 naruszenie),  

- po kontroli transportu f-gaz·w przesğano informacjň do Oddziağu Celnego o pr·bie 

wprowadzenia do obrotu na teren Unii Europejskiej 1202 szt., tj. 13 768 kg tj. 24 526 

ton ekwiwalentu CO2 fluorowanych gaz·w cieplarnianych, bez uprzednio uzyskanego 

kontyngentu, niewğaŜciwie oznakowanych oraz bez instrukcji ich przeznaczenia w 

jňzyku urzňdowym paŒstwa czğonkowskiego, w kt·rym produkt miağ byĺ 

wprowadzony do obrotu, celem udaremnienia wprowadzenia do obrotu ww. transportu 

f-gaz·w. 

W roku poprzedzajŃcym rok, kt·rego dotyczy sprawozdanie na 8 wydanych zarzŃdzeŒ 

wszystkie zostağy zrealizowane, na 7 wydanych decyzji wszystkie sŃ prawomocne.  

Podczas 14 skontrolowanych podmiot·w w roku 2019, zgodnie z klasyfikacjŃ opisanŃ 

w art. 45 ust. 11 pkt 5 z dnia 15 maja 2015 r. o substancjach zubaŨajŃcych warstwň 
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ozonowŃ oraz o niekt·rych fluorowanych gazach cieplarnianych do grupy I zaliczono 1 

zakğad, do grupy II zaliczono 13 zakğad·w, natomiast zakğad·w zaliczanych do grupy III 

nie kontrolowano. 

7. NaleŨy w miarň moŨliwoŜci podaĺ, w jakim stopniu w wojew·dztwie przedsiňbiorstwa 

wprowadzajŃ system zarzŃdzania Ŝrodowiskowego ISO 14001 oraz EMAS (liczba 

zakğad·w w ewidencji WIOś, kt·re majŃ certyfikat ISO 14001 lub EMAS). 

Wedğug ustaleŒ Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska w Zielonej G·rze, 

na terenie wojew·dztwa lubuskiego certyfikat ISO 14001 posiada obecnie 55 zakğad·w. 

Certyfikat EMAS posiadajŃ 2 podmioty gospodarcze. 

8. NaleŨy podaĺ informacjň dotyczŃce powaŨnych awarii i zdarzeŒ o znamionach 

powaŨnych awarii ï tabele nr 10a ï 10e. 

W 2019 r. na terenie wojew·dztwa lubuskiego nie wstŃpiğy powaŨne awarie 

przemysğowe ani zdarzenia o znamionach powaŨnych awarii przemysğowych. 

9. NaleŨy podaĺ informacje dotyczŃce udziağu wioŜ w dziağaniach zwiŃzanych z sieciŃ 
IMPEL, w tym:  

¶ charakter podejmowanych dziağaŒ i nazwa projektu 

¶ cel i zakres prac wykonywanych przez pracownik·w wioŜ 

¶ wnioski wynikajŃce z realizowanego projektu lub innych prac. 

W roku 2019 inspektorzy Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony środowiska w 

Zielonej G·rze nie brali udziağu w dziağaniach zwiŃzanych z sieciŃ IMPEL. 

10. NaleŨy podaĺ informacje dotyczŃce wsp·ğpracy miňdzynarodowej w zakresie PPA, 
w tym: 

a) udziağ w ĺwiczeniach (w tym testach ğŃcznoŜci) i spotkaniach w ramach Konwencji 
w sprawie transgranicznych skutk·w awarii przemysğowych, 

W roku 2019 Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze nie 

uczestniczyğ w ĺwiczeniach (w tym testach ğŃcznoŜci) i spotkaniach w ramach Konwencji 

w sprawie transgranicznych skutk·w awarii przemysğowych. 

b) realizacja zadaŒ w ramach wsp·ğpracy dwustronnej z paŒstwami sŃsiadujŃcymi, 

W roku 2019 na terenie wojew·dztwa lubuskiego nie prowadzono dziağaŒ w ramach 

wsp·ğpracy z paŒstwami sŃsiadujŃcymi. 

c) realizacja zadaŒ w zakresie Miňdzynarodowej Komisji Ochrony Odry przed 

Zanieczyszczeniem. 

W 2019 roku Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze nie 

uczestniczyğ w takich dziağaniach. 

11. NaleŨy doğŃczyĺ najciekawsze zdjňcia z dziağaŒ kontrolnych, na kt·rych jednoznacznie 
moŨna zidentyfikowaĺ Inspekcjň Ochrony środowiska (np. inspektor w oznakowanej 

kurtce, oznakowany samoch·d WIOś) oraz zdjňcia z wykorzystania sprzňtu zakupionego 
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dla inspektor·w w ramach Projektu PL03 oraz w ramach projektu POIiś (ĂZakupy sprzňtu 

do szybkiej oceny ryzykaé.ò) 

 

 

Fot. 1 DziağalnoŜĺ kontrolna podczas akcji DEMETER V - kontrola legalnoŜci przewoŨonych 

odpad·w przy wsp·lnym udziale WIOś, Policji, StraŨy Granicznej oraz SğuŨby Celno-

Skarbowej. (fot. Dokumentacja Delegatura ) 
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Fot. 2 DziağalnoŜĺ kontrolna podczas akcji DEMETER V - kontrola legalnoŜci przewoŨonych 

odpad·w przy wsp·lnym udziale WIOś, Policji, StraŨy Granicznej oraz SğuŨby Celno-

Skarbowej. (fot. Dokumentacja Delegatura ) 
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Fot. 3 DziağalnoŜĺ kontrolna podczas akcji DEMETER - kontrola legalnoŜci przewoŨonych 

odpad·w przy wsp·lnym udziale WIOś, Policji, StraŨy Granicznej oraz SğuŨby Celno-

Skarbowej. (fot. Dokumentacja WIOś) 
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Fot. 4 DziağalnoŜĺ kontrolna podczas akcji DEMETER - kontrola legalnoŜci przewoŨonych 

odpad·w przy wsp·lnym udziale WIOś, Policji, StraŨy Granicznej oraz SğuŨby Celno-

Skarbowej. (fot. Dokumentacja WIOś) 

 

12. Wsp·ğpraca z innymi organami w ramach PPA, w tym zagadnienia wymagajŃce 
usprawnienia lub zmiany [w tym zmiany prawa]. 

W roku 2019 odbyğy siň kontrolne ĺwiczenia wewnňtrznych plan·w operacyjno-

ratowniczych dla dw·ch zakğad·w wojew·dztwa lubuskiego zaliczanych do grupy ZDR. 

Ĺwiczenia przeprowadzono na terenie Bazy Paliw Sp. z o.o. w Mirostowicach Dolnych 

oraz  Swiss Krono Sp. z o.o. w ŧarach.  

Podczas ĺwiczeŒ przedstawiciele administracji rzŃdowej i samorzŃdowej 

zaprezentowali zakres swoich zadaŒ i obowiŃzk·w oraz spos·b postňpowania w 

przypadku wystŃpienia awarii przemysğowej dla zadanego scenariusza zdarzeŒ.    W 

ĺwiczeniach uczestniczyli przedstawiciele: 

¶ Komendy Wojew·dzkiej PSP w Gorzowie Wlkp.,  

¶ Komendy Powiatowej PSP w ŧarach oraz KroŜnie OdrzaŒskim, 

¶ Komendy Powiatowej Policji w ŧarach oraz KroŜnie OdrzaŒskim. 

13. Dobre praktyki lub rozwiŃzania zastosowane w WIOś moŨliwe do wykorzystania 
w innych wojew·dztwach (np. zrealizowane projekty zwiŃzane z dziağalnoŜciŃ kontrolnŃ 

z funduszy europejskich). 

W 2019 r. WIOś w Zielonej G·rze nie korzystağ z funduszy europejskich na projekty 

zwiŃzane z dziağalnoŜciŃ kontrolnŃ. Natomiast w dniu 12 lipca 2019 r. zostağa podpisana 

umowa z Wojew·dzkim Funduszem Ochrony środowiska i Gospodarki Wodnej w 

Zielonej G·rze  na dofinansowanie zadania pod nazwŃ ĂWzmocnienie zdolnoŜci do 

realizacji kontroli w zakresie ochrony Ŝrodowiska w ramach zadaŒ Wojew·dzkiego 

Inspektoratu Ochrony środowiska w Zielonej G·rzeò. 

W ramach pozyskanych funduszy Inspektorat zakupiğ m. in.: 

¶ niskoemisyjne samochody, kt·re sŃ wykorzystywane przez inspektor·w ochrony 
Ŝrodowiska do kontrolowania podmiot·w gospodarczych korzystajŃcych ze 

Ŝrodowiska oraz patroli ekologicznych na terenie cağego wojew·dztwa lubuskiego, a 

takŨe do  przewoŨenia specjalistycznego sprzňtu kontrolnego; 

¶ specjalistyczny sprzňt IT- zestawy zğoŨone z laptop·w do obsğugi systemu 

Internetowego Systemu Kontroli (ISK) z oprogramowaniem; 

¶ sprzňt mobilny m.in.: przenoŜne drukarki, skanery, aparaty fotograficzne, kt·ry 

umoŨliwia wykonywanie czynnoŜci kontrolnych w terenie; 

¶ specjalistyczny sprzňt m.in.: rňczny zestaw do wierceŒ i pobierania pr·b, pr·bniki do 
pobierania pr·b gleby oraz mobilne zestawy pomiarowe. 

Uzyskane dofinasowanie  pozwoliğo zorganizowaĺ cykl specjalistycznych szkoleŒ dla 

inspektor·w w zwiŃzku ze zmianŃ ustawy o Inspekcji Ochrony środowiska i innych 

ustaw z zakresu ochrony Ŝrodowiska: 

¶ ĂFormy prawne wsp·ğdziağania Inspekcji Ochrony środowiska z organami Ŝcigania i 
wymiaru sprawiedliwoŜciò; 

¶ ĂGospodarowanie nawozami a ochrona w·d i powierzchni ziemiò. 

Szkolenia dla wszystkich inspektor·w WIOś Zielona G·ra przeprowadzili zewnňtrzni 

eksperci, kt·rzy specjalizujŃ siň w problematyce prawa ochrony Ŝrodowiska. 
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Uzyskane dofinansowanie pozwoliğo na zwiňkszenie i modernizacjň potencjağu 

inspekcyjnego oraz dostosowanie wyposaŨenia do nowych zadaŒ okreŜlonych w 

znowelizowanej ustawie o Inspekcji Ochrony środowiska. Zwiňkszyğo moŨliwoŜci 

dziağaŒ zapobiegajŃcych zanieczyszczeniom Ŝrodowiska na terenie wojew·dztwa 

lubuskiego prowadzonych przez inspektor·w ochrony Ŝrodowiska. W znacznym stopniu 

przyczyniğo siň do ulepszenia organizacji cağodobowego systemu natychmiastowej 

interwencji w przypadku wystŃpienia bezpoŜredniego zagroŨenia zanieczyszczeniem 

Ŝrodowiska bŃdŦ wystŃpienia  powaŨnej awarii przemysğowej. 

14. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby inspektor·w wykonujŃcych kontrole ï tabela nr  

6. 

Na dzieŒ 31 grudnia 2019 r. stan zatrudnienia w Wydziale i Dziale Inspekcji wynosiğ 

27 os·b, w tym 1 osoba na urlopie macierzyŒskim.  

Podczas cağego minionego 2019 r. w Wojew·dzkim Inspektoracie Ochrony 

środowiska  w Zielonej G·rze spoŜr·d 27 zatrudnionych os·b: 1 przebywağa na urlopie 

macierzyŒskim, 1 osoba przebywağa na urlopie rodzicielskim, 2 osoby przebywağy na 

dğugotrwağych zwolnieniach lekarskich. MoŨna oceniĺ, Ũe w roku 2019 Ŝrednia liczba 

inspektor·w wykonujŃcych kontrolň wynosiğa 21.  

W 2019 roku Ŝrednio na jednego inspektora wykonujŃcego kontrolň przypadağo 70 

kontroli, w tym 42 kontrole z wyjazdem w teren oraz 28 opartych na dokumentacji. 

15. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie stosowania 

i przechowywania nawoz·w, Ŝrodk·w wspomagania uprawy roŜlin, komunalnych osad·w 

Ŝciekowych oraz liczba kontroli rolniczego wykorzystania Ŝciek·w w produkcji 

pierwotnej ŨywnoŜci pochodzenia roŜlinnego ï tabela nr 13. 

 

W 2019 roku zaplanowanych zostağo 8 kontroli w zakresie stosowania i 

przechowywania nawoz·w, Ŝrodk·w wspomagania uprawy roŜlin, komunalnych osad·w 

Ŝciekowych oraz  kontroli rolniczego wykorzystania Ŝciek·w w produkcji pierwotnej 

ŨywnoŜci pochodzenia roŜlinnego.  

Cztery kontrole przeprowadzone zostağy z poborem pr·b gleby, kt·rych p·ŦniejszŃ 

analizň wykonağo laboratorium Okrňgowej Stacji Chemiczno-Rolniczej w Gorzowie 

Wielkopolskim. 

W wyniku przeprowadzonych kontroli nie stwierdzono nieprawidğowoŜci. 

16. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli z pomiarami jakoŜci Ŝciek·w przy 
wykorzystaniu laboratori·w mobilnych zakupionych w ramach Programu Operacyjnego 

ĂInfrastruktura i środowiskoò ï tabela nr 14. 

W roku 2019 wykonano ğŃcznie 22 kontrole z pomiarami jakoŜci Ŝciek·w przy 

wykorzystaniu laboratori·w mobilnych zakupionych w ramach Programu Operacyjnego 

ĂInfrastruktura i środowiskoò, w tym 8 kontroli planowych oraz 14 kontroli 

pozaplanowych (interwencyjnych). Jedna z kontroli miağa na celu weryfikacjň 

wiarygodnoŜci wynik·w pomiar·w przedkğadanych przez podmiot, jedna wykonana 

zostağa na potrzeby oceny wniosku o rozliczenie odroczonych pğatnoŜci kar pieniňŨnych, 6 

kontroli dotyczyğo sprawdzenia jakoŜci odprowadzanych Ŝciek·w oraz sprawdzenia 

stopnia redukcji zanieczyszczeŒ, natomiast 14 kontroli zwiŃzanych byğo z ocenŃ 

zasadnoŜci interwencji.  
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W  11 kontrolach stwierdzono przekroczenie jakoŜci Ŝciek·w w stosunku do wymagaŒ 

okreŜlonych w pozwoleniach wodnoprawnych, w tym w 4 kontrolach planowych i 7 

kontrolach interwencyjnych. W zwiŃzku z powyŨszym nağoŨono 5 mandat·w karnych,  

wydano 7 zarzŃdzeŒ pokontrolnych, skierowano 5 wystŃpieŒ pokontrolnych do organ·w 

wydajŃcych pozwolenia wodnoprawne, wydano 1 decyzjň ustalajŃcŃ termin usuniňcia 

naruszenia (art. 367 ust. 2 ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska) oraz wszczňto 1 

postňpowania administracyjne w sprawie wstrzymania uŨytkowania instalacji (art. 367 

ust. 1 ustawy Prawo ochrony Ŝrodowiska). 

17. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie stosowania Programu 

dziağaŒï tabela nr 15. 

W 2019 roku zaplanowano 59 kontroli podmiot·w prowadzŃcych dziağalnoŜĺ rolniczŃ, 

w tym dziağy specjalne produkcji rolnej oraz dziağalnoŜĺ, w kt·rej sŃ stosowane lub 

przechowywane nawozy. 

Wykonanych zostağo 76 kontroli, w tym: 

¶ 59 kontroli planowych, 

¶ 17 kontroli pozaplanowych. 

NieprawidğowoŜci zostağy stwierdzone w wyniku 7 kontroli, a dotyczyğy one warunk·w 

magazynowania nawoz·w (szeŜĺ przypadk·w) oraz  braku opinii do planu nawoŨenia 

(jeden przypadek).  

W wyniku stwierdzonych nieprawidğowoŜci wydano: jednŃ decyzjň ustalajŃcŃ 

obowiŃzek uiszczenia opğaty, trzy decyzje nakazujŃce usuniňcie stwierdzonych 

nieprawidğowoŜci oraz dwa zarzŃdzenia pokontrolne. 

 

 

18. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie PEM ï tabela nr 16 

W roku sprawozdawczym przeprowadzono 3 kontrole planowe oraz jednŃ 

pozaplanowŃ w terenie dotyczŃce stacji bazowych telefonii kom·rkowych.           W 

powyŨszych kontrolach nie stwierdzono naruszeŒ. Zrealizowano r·wnieŨ 116 kontroli 

dokumentacyjnych z pomiar·w automonitoringowych stacji bazowych telefonii 

kom·rkowej oraz 2 kontrole pozostağych obiekt·w PEM. W analizowanych 

sprawozdaniach wartoŜĺ skğadowej elektrycznej pola elektromagnetycznego nie 

przekraczağa dopuszczalnej wartoŜci granicznej.          W zwiŃzku ze zmianami w ustawie 

Prawo ochrony Ŝrodowiska dotyczŃcych przedkğadania wynik·w pomiar·w PEM przez 

operator·w stacji, od 1 stycznia do 25 paŦdziernika 2019 r. pomiary te byğy przesyğane do 

PWIS oraz do GIOś. 

19. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie realizacji zadaŒ okreŜlonych 
w Programie ochrony powietrza ï tabela nr 17. 

W ramach realizacji zadaŒ okreŜlonych w programach ochrony powietrza 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze przeprowadziğ          4 

kontrole, w tym: 3 kontrole w zakresie wykonywania zadaŒ okreŜlonych w programach 

ochrony powietrza, ich aktualizacjach i planach dziağaŒ kr·tkoterminowych przez 

burmistrz·w gmin: Gminy Dobiegniew, Gminy Nowe Miasteczko i Gminy Szprotawa 
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oraz 1 kontrolň Starostwa Powiatowego w Gorzowie Wlkp. w zakresie wykonywania 

zadaŒ przez Starostň. 

W wyniku kontroli w dw·ch gminach stwierdzono nastňpujŃce nieprawidğowoŜci, 

kt·re dotyczyğy: 

¶ niedotrzymania termin·w realizacji zadaŒ okreŜlonych w POP, 

¶ nieterminowego przekazywania do ZarzŃdu Wojew·dztwa Lubuskiego sprawozdaŒ z 
realizacji dziağaŒ naprawczych okreŜlonych w POP, 

¶ nierzetelnej sprawozdawczoŜci z realizacji zadaŒ okreŜlonych w POP. 

W celu wyeliminowania stwierdzonych naruszeŒ Lubuski Wojew·dzki Inspektor 

Ochrony środowiska wydağ 2 zarzŃdzenia pokontrolne skierowane do burmistrz·w gmin. 

W zwiŃzku ze stwierdzonym brakiem terminowej realizacji zadaŒ okreŜlonych w POP 

przez burmistrz·w, zgodnie z art. 315a ust.1 pkt 3 ustawy Prawo Ochrony środowiska,  

wymierzono 2 kary pieniňŨne w wysokoŜci 10 000 zğ oraz wszczňto  1 postňpowanie 

administracyjne w sprawie wymierzenia kary pieniňŨnej. 

20. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli, w ramach kt·rych weryfikowano 

przestrzeganie obowiŃzk·w, za kt·re moŨe byĺ nağoŨona kara pieniňŨna z art. 136a 

ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu informacji o Ŝrodowisku i jego 

ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska oraz o ocenach oddziağywania na 

Ŝrodowisko ï tabela nr 18.  

W roku 2019 przeprowadzono 6 kontroli w zakresie przestrzegania przepis·w, o 

kt·rych mowa w art. 136a ustawy z dnia 3 paŦdziernika 2008 r. o udostňpnianiu 

informacji o Ŝrodowisku i jego ochronie, udziale spoğeczeŒstwa w ochronie Ŝrodowiska 

oraz o ocenach oddziağywania na Ŝrodowisko.  

W wyniku podjňtych dziağaŒ nie stwierdzono uchybieŒ w zakresie realizacji 

warunk·w zawartych w decyzjach o Ŝrodowiskowych uwarunkowaniach. 

21. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby zakğad·w i instalacji podlegajŃcych dyrektywie 

2010/75/UE oraz rozporzŃdzeniu (WE)166/2006 ï tabela nr 19 a i b  

Wedğug stanu na koniec 2019 r. w ewidencji WIOś w Zielonej G·rze znajdowağo siň 

120 instalacji podlegajŃcych obowiŃzkowi posiadania pozwolenia zintegrowanego. 

Wszystkie instalacje posiadağy (na koniec roku) pozwolenia zintegrowane. 

Liczba zakğad·w podlegajŃcych rozporzŃdzeniu (WE) 166/2006 na koniec 2019 r. 

wynosiğa 119. 

W 2019 r. przeprowadzono 72 kontroli instalacji podlegajŃcych obowiŃzkowi 

posiadania pozwolenia zintegrowanego, w tym: 

¶ 48 kontroli planowych, 

¶ 24 kontroli pozaplanowych. 

W wyniku 15 kontroli stwierdzono nieprawidğowoŜci (klasa naruszeŒ 1 ï 12 kontroli, 

klasa naruszeŒ 2 ï 3 kontrole), w efekcie czego: zastosowano 7 pouczeŒ, nağoŨono 8 

mandat·w karnych oraz wydano 8 zarzŃdzeŒ pokontrolnych. 

22. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli uŨytkownik·w zasob·w genetycznych, 
prowadzonych zgodnie z art.5 ustawy z dnia 19 lipca 2016 r. o dostňpie do zasob·w 

genetycznych i podziale korzyŜci z ich wykorzystania (Dz. U. z 2019 r. poz. 1594 ï tabela 

nr 20. 

W roku 2019 przeprowadzono 5 kontroli podmiot·w, wytypowanych jako potencjalni 

uŨytkownicy zasob·w genetycznych, o kt·rych mowa w definicji zawartej w art. 3 pkt 4 
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RozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 511/2014. Weryfikacji 

poddane zostağy: Laboratorium Biooil s. c., Silcare Sp. z o. o. Sp. K., Hodowla ZwierzŃt 

Zarodowych Osowa SieŒ Sp. z o. o., Uniwersytet Zielonog·rski Wydziağ Zamiejscowy w 

Sulechowie Instytut Nauk o ŧywnoŜci i Agrotechniki, Uniwersytet Zielonog·rski Ogr·d 

Botaniczny.  PowyŨsze podmioty prowadzŃ dziağalnoŜĺ o profilu naukowo-

doŜwiadczalnym oraz o profilu produkcyjnym. W wyniku dziağaŒ kontrolnych ustalono, 

Ũe Ũaden z zakğad·w nie speğnia definicji uŨytkownika zasob·w genetycznych. 

23. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby podjňtych w 2019 r. dziağaŒ pozakontrolnych 

okreŜlonych w art. 10b ustawy o Inspekcji Ochrony środowiska - tabela nr 21. 

W 2019 roku w ramach realizacji zadaŒ okreŜlonych w art. 10b ustawy o Inspekcji 

Ochrony środowiska Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze 

podejmowağ nastňpujŃce dziağania pozakontrolne: 

1) Ujawnienie porzucenia odpad·w w miejscowoŜci Ğag·w.  Prowadzone czynnoŜci 

obserwacyjno-interwencyjnew dniu 1 lutego 2019 roku, wskazağy  magazynowanie na 

terenie dziağki gminnej ok. 20 ton odpad·w odzieŨowych pochodzŃcych z sortowni 

odzieŨy uŨywanej niemieckiej i angielskiej. Z uwagi na brak moŨliwoŜci ustalenia 

sprawcy podrzucenia odpad·w   zobligowano W·jta Gminy Ğag·w do usuniňcia 

odpad·w. Powiadomiona o tym fakcie  Prokuratura Rejonowa  w świebodzinie 

odm·wiğa wszczňcia Ŝledztwa z art. 183kk. 

2) Ujawnienie porzucenia pğuczki g·rniczej w miejscowoŜci KamieŒ na posesji nr 9D. 

Inspektorzy podjňli czynnoŜci obserwacyjno-interwencyjne w dniu 15 marca 2019 r., 

kt·re ujawniğy beczki z zawartoŜciŃ pğuczki g·rniczej zğoŨone na paletach. Ustalono 

wğaŜciciela posesji, kt·ry byğ osobŃ prywatnŃ. W zwiŃzku z powyŨszym wystŃpiono z 

wnioskiem do Burmistrza Krosna OdrzaŒskiego o zobligowanie wğaŜciciela do 

usuniňcia odpad·w. 

3) Wykrycie zakopywania odpad·w w postaci ziemi i gruzu w miejscowoŜci Pğoty przy 
ul. Sadowej. Podjňto czynnoŜci obserwacyjne rozpoczňte w dniu 12 kwietnia 2019 

roku, kt·re potwierdziğy gromadzenie odpad·w. Po ustaleniu, Ũe wğaŜciciel dziağki jest 

osobŃ prywatnŃ zobligowano Burmistrza Miasta i Gminy CzerwieŒsk do 

przeprowadzenia kontroli i usuniňcia odpad·w przez wğaŜciciela. 

4) Ujawnienie niewğaŜciwego stosowania osad·w komunalnych w Osowej Sieni w 
ramach czynnoŜci obserwacyjnych przez rolnika                        . Materiağy z czynnoŜci 

wraz z pobranymi pr·bami odpad·w przekazano do prowadzonej kontroli 

poğŃczonych zespoğ·w WIOś w Poznaniu i WIOś w Zielonej G·rze. 

5) Porzucanie odpad·w na terenie miasta ŧary w rejonach pojemnik·w przeznaczonych 

do zbi·rki odzieŨy. Przeprowadzone czynnoŜci obserwacyjne, doprowadziğy do 

ustalenia przedsiňbiorcy zajmujŃcego siň sprowadzaniem uŨywanego sprzňtu 

elektrycznego i odzieŨy. Przeprowadzono czynnoŜci kontrolne, kt·re wykazağy 

uchybienia. W zwiŃzku z powyŨszym  ukarano przedsiňbiorcň mandatem karnym oraz 

wszczňto postňpowanie administracyjne dotyczŃce wstrzymania dziağalnoŜci oraz 

nağoŨenie administracyjnej kary pieniňŨnej. 

6) Zbieranie odpad·w bez wymaganego zezwolenia w miejscowoŜci JasieŒ. Po 

uzyskaniu informacji o zbieraniu i przetwarzaniu odpad·w przez przedsiňbiorcň w 
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okresie od 12 sierpnia do 5 wrzeŜnia 2019 roku przeprowadzono czynnoŜci 

obserwacyjne, kt·re potwierdziğy proceder. W  wyniku czego przeprowadzono 

kontrolň w firmie Mario Bud w Jasieniu, kt·ra ustaliğa dziağalnoŜĺ bez uregulowania 

strony formalno-prawnej. W zwiŃzku z powyŨszym ukarano przedsiňbiorcň mandatem 

karnym oraz wszczňto postňpowanie administracyjne dotyczŃce wstrzymania 

dziağalnoŜci oraz nağoŨenie administracyjnej kary pieniňŨnej. 

7) Przetwarzanie odpad·w poza instalacjami. W dniu 05 sierpnia 2019 roku w Osowej 

Sieni w wyniku dziağaŒ obserwacyjnych ujawniono u rolnika                  wyrzucenie z 

ciŃgnik·w siodğowych ok. 50 ton ustabilizowanego osadu komunalnego, materiağy 

przekazano do wszczňcia postňpowania kontrolnego, kt·re zakoŒczono z wnioskiem o 

wszczňcie postňpowania administracyjnego o nağoŨenie kary pieniňŨnej w zwiŃzku z 

przetwarzaniem odpad·w poza instalacjami. 

8) W dniu 15 paŦdziernika 2019 roku ramach patrolu ekologicznego przeprowadzono 

czynnoŜci obserwacyjne i na dziağce prywatnej w Jaromirowicach gm. Gubin 

ujawniono gromadzenie odpad·w w postaci duŨej iloŜci opon, z uwagi na wğasnoŜĺ 

prywatnŃ terenu zobligowano Burmistrza Miasta i Gminy Gubin do przeprowadzenia 

kontroli i usuniňcia odpad·w przez wğaŜciciela dziağki. 

9) Prowadzenie nielegalnego demontaŨu pojazd·w w miejscowoŜci Chotk·w. Po 
uzyskaniu informacji, przeprowadzono czynnoŜci obserwacyjne, a nastňpnie w dniu 

12 listopada 2019 r. wsp·lnie z funkcjonariuszami Policji dokonano oglňdzin miejsca 

ujawnienia nielegalnego demontaŨu pojazd·w i nielegalnego skğadowania odpad·w, 

pobrano i przebadano pr·by gleby. A w zwiŃzku z zaistniağymi przekroczeniami 

dozwolonych norm w badanych pr·bach powiadomiono Prokuraturň RejonowŃ w 

ŧaganiu o moŨliwoŜci popeğnienia przestňpstwa z art. 183kk oraz W·jta Gminy celem 

wszczňcia kontroli wobec osoby fizycznej. 

10) Zbieranie odpad·w bez wymaganego zezwolenia. W dniu 10 grudnia 2019 r. w 

Zielonej G·rze ul. Przylep ï SolidarnoŜci 71a w wyniku dziağaŒ obserwacyjnych 

ujawniono nielegalne zbieranie odpad·w w postaci duŨej iloŜci opon, materiağy 

przekazano do wszczňcia postňpowania kontrolnego. 

11) Skğadowanie odpad·w w wyrobisku pokopalnianym. W dniu 18 grudnia 2019 r. w 

wyniku dziağaŒ obserwacyjnych w miejscowoŜci Ğozy ujawniono nielegalne 

skğadowisko odpad·w o kodach 17 01 01, 17 01 02, 17 01 07, czynnoŜci zmierzajŃce 

do ustalenia wğaŜciciela terenu trwajŃ. 

24. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli przeprowadzonych w zakresie kontroli 
speğniania przez wyroby zasadniczych lub innych wymagaŒ ï tabela 22. 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze w 2019 r. 

przeprowadziğ 9 kontroli w zakresie RozporzŃdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 

grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagaŒ dla urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz 

pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do Ŝrodowiska (Dz. U. Nr 263, poz. 2202 ze zm.). 

Skontrolowane zostağy 32 urzŃdzenia, w kt·rych sprawdzono poprawnoŜĺ oznakowania 

symbolem CE i oznaczeniem gwarantowanego poziomu mocy akustycznej Lwa, a takŨe 

poddano pod kontrolň deklaracje zgodnoŜci, doğŃczane do kontrolowanych urzŃdzeŒ, czy 

zawierajŃ ona wszystkie elementy zawarte w rozporzŃdzeniu (Dz.U.2005.263.2202 Ä6).  
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W obrňbie przeprowadzonych dziağaŒ kontrolnych w 2019 r. dwie kontrole wykazağy 

nieprawidğowoŜci w zakresie RozporzŃdzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 

2005 r. w sprawie zasadniczych wymagaŒ dla urzŃdzeŒ uŨywanych na zewnŃtrz 

pomieszczeŒ w zakresie emisji hağasu do Ŝrodowiska (Dz. U. Nr 263, poz. 2202 ze zm.). 

NieprawidğowoŜci wykazane w 4 skontrolowanych urzŃdzeniach dotyczyğy gğ·wnie 

niekompletnych deklaracji zgodnoŜci, w kt·rych brakowağo informacji takich jak: 

- imienia i nazwiska osoby upowaŨnionej do skğadania podpisu w imieniu 

producenta urzŃdzenia lub jego upowaŨnionego przedstawiciela, 

- miejsca i daty wystawienia deklaracji zgodnoŜci, 

- wskazania zastosowanej procedury oceny zgodnoŜci, 

- zmierzonego poziomu mocy akustycznej, 

- gwarantowanego poziomu mocy akustycznej. 

Wojew·dzki Inspektorat Ochrony środowiska w Zielonej G·rze przekazağ informacje 

dotyczŃce wykazanych podczas kontroli nieprawidğowoŜci, wğaŜciwym miejscowo, ze 

wzglňdu na siedzibň upowaŨnionego przedstawiciela producenta oraz producenta, 

Wojew·dzkim Inspektoratom Ochrony środowiska. 

25. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie GMO ï tabela 23. 

W 2019 roku przeprowadzono dwie kontrole w zakresie GMO podczas kt·rych 

ustalono, Ũe podmioty kontrolowane nie podlegajŃ pod zapisy ustawy o  

mikroorganizmach i organizmach genetycznie zmodyfikowanych. 

26. NaleŨy podaĺ informacjň na temat liczby kontroli w zakresie wprowadzania do obrotu 

drewna i produkt·w z drewna ï tabela 24. 

W roku sprawozdawczym przeprowadzono 5 planowych kontroli dokumentacji wraz z 

oglňdzinami podmiot·w handlowych nabywajŃcych lub zbywajŃcych drewno i produkty z 

drewna wprowadzone juŨ do obrotu, 1 kontrolň importer·w produkt·w z drewna z poza 

UE oraz 1 kontrolň organizacji monitorujŃcej, w sumie 7 kontroli. Kierunkiem importu 

byğa Ukraina. Sprowadzono towary o kodzie CN 4410, tj. pğyta wi·rowa, pğyta o wi·rach 

zorientowanych (OSB) i podobna pğyta (na przykğad pğyta pğatkowa (pğyta ze 

ŜrednioduŨych wi·r·w Ăwaferboardò) z drewna lub pozostağych zdrewniağych materiağ·w, 

nawet aglomeryzowanych Ũywicami i innymi organicznymi substancjami wiŃŨŃcymi. W 

przeprowadzonych kontrolach nie stwierdzono naruszeŒ w zwiŃzku z przestrzeganiem 

przepis·w RozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego I Rady (UE) Nr 995/2010 z dnia 20 

paŦdziernika 2010 r. ustanawiajŃcego obowiŃzki podmiot·w wprowadzajŃcych do obrotu 

drewno i produkty z drewna. Jedynie podczas dw·ch kontroli podmiot·w handlowych 

stwierdzono nieprawidğowoŜci dotyczŃce sprawozdawczoŜci w zakresie korzystania ze 

Ŝrodowiska. 

 

  Wszystkie informacje liczbowe naleŨy zestawiĺ w tabelach wyğŃcznie w wersji excel. 
 

WAŧNE 

We wszystkich tabelach Zağ. 1, w kt·rych wystňpujŃ kolumny dotyczŃce naruszeŒ wymagaŒ 

ochrony Ŝrodowiska z podziağem na klasy naruszeŒ naleŨy zastosowaĺ podziağ zgodny 

z dokumentem Informatycznego Systemu Kontroli [sygnatura dokumentu.I.2.2.]. 

¶ klasa 1) naruszenia formalne bez istotnego wpğywu na Ŝrodowisko, 

¶ klasa 2) naruszenia mogŃce spowodowaĺ zagroŨenie lub zanieczyszczenie 

Ŝrodowiska.   
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Przypomina siň, Ũe klasyfikacjň kontroli ze wzglňdu na wystňpujŃce naruszenia naleŨy przypisaĺ 

zawsze do najwyŨszej ze stwierdzonej klasy naruszenia (1- 2). 

 

 

II. Wybrane zagadnienia zwiŃzane z dziağaniami pokontrolnymi IOś 

1. NaleŨy podaĺ: 

¶ wskaŦnik wykonania zarzŃdzeŒ pokontrolnych w 2019 r. i najczňŜciej powtarzajŃce siň 

przyczyny ich nie wykonania, podaĺ ile razy zastosowano przepis art. 31a ustawy z dnia 

20.07.1991r. o Inspekcji Ochrony środowiska (dokğadniej opisaĺ 1 przykğad) oraz ile byğo 

przypadk·w zaskarŨenia zarzŃdzeŒ pokontrolnych do WSA (dokğadniej opisaĺ 

1 przykğad), 

WskaŦnik wykonania zarzŃdzeŒ pokontrolnych wydanych w roku 2019 wynosiğ 

74,13%. Natomiast 21,62% zarzŃdzeŒ zostağo zrealizowanych czňŜciowo lub jest w 

trakcie realizacji, a 3,86% zarzŃdzeŒ nie zostağo zrealizowanych w og·le. W przypadku 2 

zarzŃdzeŒ pokontrolnych, kt·re zostağy zaskarŨone, WSA w Gorzowie Wlkp. do dnia 31 

grudnia 2019 r. nie dokonağ rozstrzygniňcia sprawy. Terminy realizacji czňŜci zarzŃdzeŒ 

pokontrolnych przekraczağy termin 31 grudnia 2019 r., natomiast w przypadkach braku 

informacji od podmiotu o wykonaniu zarzŃdzenia pokontrolnego wysğano monity. 

Najczňstsze przyczyny niepeğnego wykonania zarzŃdzeŒ pokontrolnych, podobnie do 

lat ubiegğych, to: 

¶ przedğuŨajŃce siň procedury administracyjne wymagane do zrealizowania zarzŃdzenia 

pokontrolnego, 

¶ przekonanie o bezkarnoŜci oraz poczucie niskiej szkodliwoŜci naruszeŒ, 

¶ likwidacja podmiot·w, 

¶ brak wyspecjalizowanych kadr w zakğadach i kontrolowanych podmiotach. 

W roku 2019 zastosowano 14 sankcji z art. 31a ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o 

Inspekcji Ochrony środowiska w zakresie nie poinformowania organu Inspekcji Ochrony 

środowiska, w wyznaczonym terminie, o zakresie wykonania zarzŃdzeŒ pokontrolnych 

albo o przeprowadzeniu postňpowania sğuŨbowego lub innego przewidzianego prawem 

postňpowania przeciw osobom winnym dopuszczenia do uchybieŒ. NağoŨono 8 mandat·w 

karnych, a w 6 przypadkach zastosowano pouczenie. 

W 2019 r. 5 zarzŃdzeŒ pokontrolnych wydanych przez Lubuskiego Wojew·dzkiego 

Inspektora Ochrony środowiska zostağo zaskarŨonych do WSA. W 1 przypadku 

zarzŃdzenie pokontrolne zostağo utrzymane, w 1 ï uchylone, a jedna skarga zostağa 

umorzona. W przypadku 2 zarzŃdzeŒ pokontrolnych, kt·re zostağy zaskarŨone, WSA w 

Gorzowie Wlkp. do dnia 31 grudnia 2019 r. nie dokonağ rozstrzygniňcia sprawy. 

 

Przykğad 1:  

Podczas kontroli przeprowadzonej w dniach od 2 lipca do 26 sierpnia 2019 r. w 

CONSTANT Sp. z o.o. w Mostkach sprawdzono realizacjň wydanego w dniu 22 czerwca 

2016 r. zarzŃdzenia pokontrolnego znak WI.7023.325.2016.MS, kt·re zobowiŃzywağo 

kontrolowany podmiot do: 

- Zaprowadzenia jakoŜciowej i iloŜciowej ewidencji wytwarzanych na terenie zakğadu 

odpad·w zgodnie z katalogiem odpad·w, 

- Naliczania i przedkğadania informacji dotyczŃcych wnoszenia opğat za korzystanie ze 
Ŝrodowiska, w zwiŃzku z wprowadzaniem gaz·w i pyğ·w do powietrza do Marszağka 

Wojew·dztwa Lubuskiego, 
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- SporzŃdzania i wprowadzania do ĂKrajowej bazy o emisjach gaz·w cieplarnianych i 

innych substancjiò raporty zawierajŃce informacje o emisjach, 

- Przedkğadania Marszağkowi Wojew·dztwa Lubuskiego rocznego zbiorczego 

zestawienia danych o rodzajach i iloŜciach wytworzonych odpad·w oraz o sposobach 

gospodarowania nimi. 

Termin przesğania pisemnej informacji o zakresie podjňtych dziağaŒ sğuŨŃcych 

wyeliminowaniu wskazanych w zarzŃdzeniu pokontrolnym naruszeŒ zostağ wyznaczony 

na dzieŒ 18 lipca 2016 r. 

Pismem z dnia 9 sierpnia 2016 r. kontrolowany podmiot poinformowağ Lubuskiego 

Wojew·dzkiego Inspektora Ochrony środowiska, Ũe zakğad przyjŃğ do realizacji 

wszystkie punkty zarzŃdzenia pokontrolnego.  

W toku kontroli  stwierdzono, Ũe kontrolowany podmiot nie wykonağ zarzŃdzenia 

pokontrolnego znak: WI.7023.325.2016.MS z dnia 22 czerwca 2016 r. W zwiŃzku z 

powyŨszym  w piŜmie przesğanym do Lubuskiego Wojew·dzkiego Inspektoratu Ochrony 

środowiska w dniu 9 sierpnia 2016 r. zostağa poŜwiadczona nieprawda, niezgodna ze 

stanem faktycznym. Sp·ğka w dalszym ciŃgu nie posiada wpisu do KOBIZE, nie 

prowadzi ewidencji wytwarzanych odpad·w, nie nalicza opğat za korzystanie ze 

Ŝrodowiska oraz nie przedkğada zbiorczych zestawieŒ danych o odpadach. 

W zwiŃzku z powyŨszym nağoŨono mandat karny w wysokoŜci 500 zğ w zwiŃzku z 

art. 31a ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony środowiska. 

Przykğad 2:  

ZarzŃdzeniem pokontrolnym z dnia 7 czerwca 2019 r. znak: WI.7023.598.2018.EC 

Lubuski Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowiska zobowiŃzağ                             , 

Prezesa EKO-ERDE Sp. z o.o., ul Lisa Kuli 25, 50-270 Marki, do usuniňcia 

nieprawidğowoŜci stwierdzonych w wyniku przeprowadzonej w dniach od 10 grudnia 

2018 do 4 stycznia 2019 r. w Eko-Erde Sp. z o.o. z/s w Markach ï miejsce prowadzenia 

dziağalnoŜci: dziağka nr 1/52 w Tomaszowie, gm. ŧagaŒ, udokumentowanych protokoğem 

kontroli Nr WIOS-ZGORA 445/2018, po uwzglňdnieniu informacji zawartych w piŜmie z 

dnia 11 stycznia 2019 r. (wniesienie zastrzeŨeŒ do ustaleŒ w protokole kontroli Nr WIOS-

ZGORA 445/2018) oraz z dnia 27 lutego 2019 r.  

Pismem z dnia 8 lipca 2019 r. (data wpğywu: 11 lipca 2019 r.) peğnomocnik Sp·ğki,  

                        , Kancelaria Radcy Prawnego w Szczecinie, zğoŨyğ do Wojew·dzkiego 

SŃdu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp., za poŜrednictwem Lubuskiego 

Wojew·dzkiego Inspektora Ochrony środowiska, skargň na ww. zarzŃdzenie pokontrolne 

w czňŜci, tj. co do punktu 1 i punktu 5 zarzŃdzenia pokontrolnego. 

ZaskarŨone punkty ww. zarzŃdzenia pokontrolnego zobowiŃzywağy stronň do: 

o Punkt 1: w przypadku awarii mieszalnika, wstrzymaĺ proces przetwarzania odpad·w 

do czasu naprawy urzŃdzenia. Termin realizacji: bezzwğocznie. 

o Punkt 5: przestrzegaĺ zakazu zbierania komunalnych osad·w Ŝciekowych poza 
miejscem ich wytworzenia. Termin realizacji: bezzwğocznie. 

Strona w skardze podniosğa co nastňpuje: 

¶ Co do punktu 1 zarzŃdzenia pokontrolnego skarŨŃcy wskazağ, Ũe: 

W trakcie kontroli mieszalnik ulegğ awarii i zostağ przewieziony do punktu, gdzie 

zostağ naprawiony i poddany konserwacji. Fakt ten zostağ zakomunikowany 

kontrolujŃcemu. R·wnieŨ jego ponowne zainstalowanie w miejscu prowadzenia 

dziağalnoŜci zostağo zakomunikowane kontrolujŃcemu. W protokole kontroli nie 

stwierdzono, iŨ Sp·ğka prowadzi przetwarzanie odpad·w pomimo braku mieszalnika, a 

jedynie stwierdzono brak ww. elementu instalacji niezbňdnego do przetwarzania 

odpad·w. Sp·ğka wskazywağa, Ũe z uwagi wğaŜnie m.in. na awariň mieszalnika 
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niezwğocznie przekazywağa odpady do podmiotu uprawnionego do przetworzenia tych 

odpad·w natychmiast po ich przywiezieniu do zakğadu w Tomaszowie bez ich 

przeğadunku. Tym samym zalecenie wstrzymania procesu przetwarzania odpad·w w 

przypadku awarii mieszalnika, do czasu jego naprawy jest bezzasadne, bowiem w 

przedmiotowym przypadku nie doszğo do naruszenia obowiŃzujŃcego prawa. Sp·ğka w 

okresie awarii nie prowadziğa przetwarzania odpad·w. JednoczeŜnie strona podnosi, Ũe 

zarzŃdzenie pokontrolne nie jest tylko prostym Ăprzypomnieniemò obowiŃzk·w 

wynikajŃcych z innych Ŧr·değ: przepis·w lub decyzji, lecz Ăprzypomnieniemò o 

obowiŃzkach naruszonych, a przedmiotowego naruszenia nie stwierdzono w protokole z 

kontroli. 

¶ Co do punktu 5 zarzŃdzenia pokontrolnego SkarŨŃcy wskazağ, Ũe: 

Sp·ğka w trakcie swojej dziağalnoŜci nigdy nie zbierağa ani nie magazynowağa 

odpad·w o kodzie 19 08 05 (komunalne osady Ŝciekowe), jak r·wnieŨ ŜciŜle przestrzegağa 

zapis·w art. 23 ust 2 punkt 2 ustawy o odpadach, kt·re to zapisy bezwzglňdnie zakazujŃ 

zbierania tych odpad·w poza miejscem ich wytwarzania. Lubuski Wojew·dzki Inspektor 

Ochrony środowiska wyğŃcznie w oparciu o zbiorcze karty przekazania odpad·w (KPO), 

nie uwzglňdniajŃc oŜwiadczeŒ i pism Sp·ğki wysnuğ niezgodne ze stanem faktycznym 

wnioski i na ich podstawie przyjŃğ bezpodstawnie jakoby Sp·ğka zbierağa odpady o kodzie 

19 08 05. W KPO wpisywane sŃ numery rejestracyjne ciŃgnik·w siodğowych, a nie 

naczep, na kt·rych transportowane sŃ odpady. W trakcie transportu ciŃgniki siodğowe jako 

jednostki napňdowe naczep mogŃ byĺ zmieniane m.in. ze wzglňdu na czas pracy 

kierowcy, posiadanie lub brak urzŃdzenia hydraulicznego potrzebnego do rozğadunku, 

aspekty logistyczne lub ekonomiczne przyjňte przez Sp·ğkň, awariň ciŃgnika siodğowego. 

Ponadto organ nie byğ Ŝwiadkiem faktycznego postňpowania z odpadami, a ustalenia oparğ 

jedynie na dokumentach. Dodatkowo Strona nie jest obowiŃzana do wpisywania numer·w 

rejestracyjnych pojazd·w do KPO, gdyŨ transportowane odpady nie sŃ odpadami 

niebezpiecznymi oraz nie byğa zmieniana firma transportujŃca odpady podczas ich 

transferu. 

Po przeanalizowaniu argument·w strony stwierdzono, Ũe: 

1) W trakcie kontroli kontrolujŃcy zostağ poinformowany zar·wno o awarii mieszalnika, 

jak i o jego naprawie i ponownym umieszczeniu na terenie prowadzenia dziağalnoŜci 

w Tomaszowie. W protokole kontroli nie stwierdzono, Ũe podczas awarii mieszalnika 

prowadzono przetwarzanie odpad·w, odnotowano jedynie fakt braku mieszalnika na 

terenie nieruchomoŜci spowodowany jego awariŃ. 

2) Podczas analizy kart przekazania odpad·w o kodzie 19 08 05 przyjňto, Ũe numery 
rejestracyjne pojazd·w dotyczŃ naczep, w kt·rych transportowane sŃ odpady. Po 

stwierdzeniu r·Ũnych numer·w rejestracyjnych na KPO dotyczŃcych wwozu oraz 

wywozu odpad·w z miejsca prowadzenia dziağalnoŜci w Tomaszowie przyjňto, Ũe 

odpady zostağy przeğadowane, a tym samym nastŃpiğ proces zbierania. SkarŨŃcy 

dopiero w skardze wyjaŜniğ, Ũe numery rejestracyjne pojazd·w wskazane w KPO 

dotyczŃ ciŃgnik·w siodğowych, kt·re mogŃ byĺ zmieniane podczas transportu, a nie 

naczep, kt·re w ocenie SkarŨŃcego nie byğy zmieniane. W zwiŃzku z tym Lubuski 

Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowiska wskazuje, Ũe bğňdne jest twierdzenie 

SkarŨŃcego, Ũe wysnute wnioski nie uwzglňdniağy wczeŜniej zğoŨonych przez Stronň 

pism i oŜwiadczeŒ. W skardze bowiem powoğano siň na nowe okolicznoŜci faktyczne i 

nowe dowody w sprawie. 

W zwiŃzku z powyŨszym Lubuski Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowiska 

postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2019 r. znak: WI.7023.598.2018.EC uchyliğ punkty 1 

oraz 5 zarzŃdzenia pokontrolnego z dnia 7 czerwca 2019 r. znak: WI.7023.598.2018.EC 

wydanego przez Lubuskiego Wojew·dzkiego Inspektora Ochrony środowiska. 
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JednoczeŜnie pismem z dnia 8 sierpnia 2019 r. Lubuski Wojew·dzki Inspektor 

Ochrony środowiska przekazağ przedmiotowŃ skargň wraz z aktami sprawy do 

Wojew·dzkiego SŃdu Administracyjnego w Gorzowie Wlkp. 

Postanowieniem z dnia 10 paŦdziernika 2019 r. sygn.. akt II SA/Go 540/19 Wojew·dzki 

SŃd Administracyjny w Gorzowie Wlkp. umorzyğ postňpowanie sŃdowo administracyjne. 

¶ najwyŨsze kwoty kar (powyŨej 1 mln zğ) naliczone poszczeg·lnym jednostkom 

organizacyjnym; naleŨy wskazaĺ, za co kara jest wymierzona, podaĺ kwotň i kt·rego roku 

kara dotyczy, 

W roku 2019 nie wymierzono kar w kwocie przewyŨszajŃcej 1 milion zğ. 

¶ tok postňpowania wioŜ w przypadku nie wyegzekwowanych kar, przedstawiĺ 1 przykğad, 

Zakğad: Euro Service Sp. z o.o.,  

Adres: ul. Sulechowska 6/1, 65-119 Zielona G·ra 

Rodzaj naruszenia: naruszenie art. 40 pkt 11 i art. 40 pkt 30 ustawy z dnia 15 maja 

2015 r. o substancjach zuboŨajŃcych warstwň ozonowŃ oraz o niekt·rych fluorowanych 

gazach cieplarnianych 

Dnia 9 maja 2019 r. decyzjami znak: WI.7062.3.4.2019.MG i WI.7062.3.5.2019.MG 

Lubuski Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowisk wymierzyğ Euro Service Sp. z o.o. 

administracyjne kary pieniňŨne za naruszenie art. 40 pkt 11 i art. 40 pkt 30 ustawy z dnia 

15 maja 2015 r. o substancjach zuboŨajŃcych warstwň ozonowŃ oraz o niekt·rych 

fluorowanych gazach cieplarnianych. PoniewaŨ strona nie uiŜciğa naleŨnej kwoty, 

12 czerwca 2019 r. przeprowadzono rozmowň telefonicznŃ z pracownikiem sp·ğki, 

kt·rego poinformowano o koniecznoŜci uiszczenia kar oraz o konsekwencjach 

zwiŃzanych z brakiem pğatnoŜci. 24 czerwca 2019 r. do Sp·ğki przesğano upomnienie. 

Strona w dniach 28 czerwca, 1 sierpnia, 6 sierpnia oraz 10 wrzeŜnia dokonywağa wpğat na 

konta WIOś w Zielonej G·rze i spğaciğa cağoŜĺ zadğuŨenia wraz z odsetkami za zwğokň. 

 

¶ analizň dziağaŒ podejmowanych po kontrolach z wyjazdem w teren bez ustalonego 
podmiotu, 

W roku 2019 przeprowadzono 78 kontroli z wyjazdem w teren bez ustalonego 

podmiotu majŃce na celu rozpoznanie zanieczyszczenia w terenie, podczas 21 z nich 

stwierdzono naruszenie przepis·w, natomiast 7 potwierdziğo zagroŨenie dla Ŝrodowiska. 

W wyniku przeprowadzonych kontroli skierowano wnioski do administracji rzŃdowej (4) 

oraz administracji samorzŃdowej (10) o podjňcie dziağaŒ w ramach posiadanych 

kompetencji. Skierowano ponadto 1 wniosek do organ·w ŜciŃgania. Wydano r·wnieŨ 1 

decyzjň administracyjnŃ. W roku 2019 przeprowadzono 17 kontroli z wyjazdem w teren 

bez ustalonego podmiotu majŃce na celu kontrolň transportu towar·w lub odpad·w. 

¶ analizň dziağaŒ podejmowanych po kontrolach w oparciu o dokumenty.  

W roku 2019 przeprowadzono 415 kontroli opartych na analizie badaŒ 

automonitoringowych. Z czego w 48 kontrolach stwierdzono naruszenia przepis·w. W 

wyniku przeprowadzonych kontroli Lubuski Wojew·dzki Inspektor Ochrony środowiska 

wydağ 7 decyzji o wymierzeniu administracyjnej kary pieniňŨnej za okres trwania 

naruszenia. W 1 przypadku zaplanowano zakğad do kontroli w terenie. 
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W roku 2019 przeprowadzono 145 kontroli w oparciu o analizň dokumentacji z 

wyğŃczeniem badaŒ automonitoringowych, 15 kontroli potwierdziğo naruszenie wymagaŒ 

ochrony Ŝrodowiska. W zwiŃzku z powyŨszym wydano 1 postanowienie o odmowie 

uzgodnienia projektu decyzji o warunkach zabudowy dla stacji paliw pğynnych; wysğano 

10 informacji do wytw·rc·w komunalnych osad·w Ŝciekowych o  wymogach stosowania 

osad·w zgodnie z art. 96 ustawy o odpadach; wysğano 1 informacjň do wytw·rcy 

komunalnych osad·w Ŝciekowych o obowiŃzku wykonywania akredytowanych badaŒ 

gleby przed zastosowaniem osad·w w zwiŃzku z przedğoŨeniem nieakredytowanych 

badaŒ typu gleby. 

W roku 2019 przeprowadzono 6 kontroli w oparciu o analizň dokumentacji z 

wyğŃczeniem badaŒ automonitoringowych bez ustalonego podmiotu, 3 kontrole 

potwierdziğy naruszenie wymagaŒ ochrony Ŝrodowiska. 

2. W zakresie dziağaŒ dyscyplinujŃcych niepieniňŨnych informacjň przygotowaĺ 

wg zağŃczonego wzoru tabeli nr 4, 

W roku 2019 nie zostağa wydana Ũadna ostateczna decyzja na podstawie przepis·w 

zawartych w tabeli nr 4. 

DecyzjŃ z dnia 27 czerwca 2019 r. znak: DI.7060.9.2019.TP Lubuski Wojew·dzki 

Inspektor Ochrony środowiska, na podstawie art. 365 ust. 1 ustawy Prawo ochrony 

Ŝrodowiska wstrzymağ uŨytkowanie instalacji do chowu drobiu o wiňcej niŨ 40 000 

stanowisk, zlokalizowanej w m. Borek 84a, dziağka 247/7, do kt·rej tytuğ prawny posiada 

ĂAIHò Sp. z o.o. w Dňbienku, ul. Gen. Wğadysğawa Sikorskiego 25, 62-060 Dňbienko. 

UwzglňdniajŃc potrzebň bezpiecznego dla Ŝrodowiska zakoŒczenia uŨytkowania, 

okreŜlono termin wstrzymania uŨytkowania instalacji do dnia 8 sierpnia 2019 r. PowyŨsza 

decyzja wydana zostağa w zwiŃzku z eksploatacjŃ instalacji bez wymaganego pozwolenia 

zintegrowanego. Sp·ğka odwoğağa siň od ww. decyzji do Gğ·wnego Inspektora Ochrony 

środowiska. DecyzjŃ z dnia 30 paŦdziernika 2019 r. znak: DI-420/699/2019/jg uchyliğ 

przedmiotowŃ decyzjň i umorzyğ postňpowanie organu I instancji. W uzasadnieniu 

podano, Ũe ww. postňpowanie stağo siň bezprzedmiotowe, gdyŨ w trakcie prowadzenia 

postňpowania odwoğawczego Marszağek Wojew·dztwa Lubuskiego decyzjŃ z dnia 26 

wrzeŜnia 2019 r. znak: Dś.II.7222.1.10.2019 wydağ pozwolenie zintegrowane dla 

przedmiotowej instalacji. 

DecyzjŃ z dnia 21 sierpnia 2019 r. znak: WI.7060.17.2019.MD Lubuski Wojew·dzki 

Inspektor Ochrony środowiska, na podstawie art. 367 ust. 1 punkt 3 ustawy Prawo 

ochrony Ŝrodowiska wstrzymağ w terminie natychmiastowym uŨytkowanie instalacji do 

chowu trzody chlewnej, zlokalizowanej pod adresem Myszňcin 33, do kt·rej tytuğ prawny 

posiada                      . PowyŨsza decyzja wydana zostağa w zwiŃzku z eksploatacjŃ 

instalacji bez wymaganego zgğoszenia. ProwadzŃcy instalacjň odwoğağ siň od ww. decyzji 

do Gğ·wnego Inspektora Ochrony środowiska. DecyzjŃ z dnia 4 grudnia 2019 r. znak: DI-

420/875/2019/jg uchyliğ przedmiotowŃ decyzjň i umorzyğ postňpowanie organu I instancji. 

W uzasadnieniu podano, Ũe ww. postňpowanie stağo siň bezprzedmiotowe, gdyŨ w trakcie 

prowadzenia postňpowania odwoğawczego Starosta świebodziŒski w dniu 23 wrzeŜnia 

2019 r. dla przedmiotowej instalacji dokonağ wpisu pod numerem 50/19 do rejestru 

instalacji, kt·rych emisja nie wymaga pozwolenia. 

3. W zakresie postňpowania egzekucyjnego przygotowaĺ informacjň wg wzoru tabeli nr 4 

oraz: 

¶ podaĺ po 1 przykğadzie postňpowania egzekucyjnego w administracji decyzji 
o charakterze pieniňŨnym; opis przykğadu winien mieĺ zachowanŃ nastňpujŃcŃ 
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kolejnoŜĺ informacji: nazwa zakğadu i adres, rodzaj naruszenia bňdŃcego przedmiotem 

postňpowania egzekucyjnego w administracji, przebieg postňpowania; 

Zakğad: F. H-U Techmet                                , 

Adres: ul. JaŜminowa 15, 68-100 ŧagaŒ 

Rodzaj naruszenia: art. 200 ustawy z dnia 12 grudnia 2012 r. o odpadach 

Dnia 22 stycznia 2015 r. LWIOś wydağ decyzjň znak: WI.7062.4.1.2015.MG 

wymierzajŃcŃ                                       administracyjnŃ karň pieniňŨnŃ za naruszenie art. 

200 ustawy z dnia 12 grudnia 2012 r. o odpadach. 28 lutego 2017 r. ukarana zmarğa. 

Zgodnie z aktem poŜwiadczenia dziedziczenia z dnia 17 marca 2017 r. spadkobiercami 

zmarğej sŃ mŃŨ oraz dwaj synowie. 2 stycznia 2019 r. LWIOś wydağ decyzjň znak: 

WB.3150.2.1.2018.AG okreŜlajŃcŃ solidarnŃ odpowiedzialnoŜĺ spadkobierc·w za 

zobowiŃzania zmarğej. 14 stycznia 2019 r. strona wniosğa odwoğanie od decyzji do GIOś.  

4 grudnia 2019 r. Gğ·wny Inspektor Ochrony środowiska decyzjŃ DKGO-420/73/2019/rp 

utrzymağ w mocy decyzje LWIOś. 31.12.2019 r. strona uiŜciğa cağŃ naleŨnoŜĺ wraz z 

odsetkami. 

¶ podaĺ po 1 przykğadzie postňpowania egzekucyjnego w administracji decyzji 
o charakterze niepieniňŨnym; opis przykğadu winien mieĺ zachowanŃ nastňpujŃcŃ 

kolejnoŜĺ informacji: nazwa zakğadu i adres, rodzaj naruszenia bňdŃcego przedmiotem 

postňpowania egzekucyjnego w administracji, przebieg postňpowania. 

Nie prowadzono 

4.  Opisaĺ gğ·wne przyczyny wystňpowania powaŨnych awarii oraz podaĺ m.in. 1 przykğad 

dziağaŒ wojew·dzkich inspektorat·w ochrony Ŝrodowiska w zakresie wystŃpienia 

powaŨnych awarii oraz w zakresie nadzoru nad usuwaniem skutk·w powaŨnych awarii 

[o ile takie zdarzenie na terenie wojew·dztwa miağo miejsce w roku 2019 lub o ile 

prowadzony byğ w 2019 r., nadz·r nad usuwaniem skutk·w zdarzeŒ, kt·re wystŃpiğy 

wczeŜniej]. 

W 2019 r. na terenie wojew·dztwa lubuskiego nie wystŃpiğy powaŨne awarie 

wymagajŃce zgğoszenia do GIOś w trybie rozporzŃdzenia Ministra środowiska z 30 

grudnia 2002 r. 
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III.  DziağalnoŜĺ kontrolna dotyczŃca przepis·w o recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji 

a) Dziağania GIOś wynikajŃce z przepis·w ustawy o recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji  

Liczba wydanych decyzji dotyczŃcych opğaty za brak sieci ï dane do opracowania przez GIOś 

b) Dziağania WIOś w zakresie kontroli podmiot·w podlegajŃcych przepisom ustawy o recyklingu pojazd·w wycofanych z 

eksploatacji  

Wyniki kontroli naleŨy przedstawiĺ w postaci kr·tkiej czňŜci opisowej oraz w formie przedstawionych zestawieŒ tabelarycznych. 

A. Kontrole stacji demontaŨu  

Tab. 1. Liczba skontrolowanych stacji demontaŨu oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem liczby stwierdzonych naruszeŒ w podziale na klasy 

naruszeŒ za rok 2019 

Kategoria Liczba stacji 

demontaŨu w 

wykazie 

marszağka 

wojew·dztwa 

wg stanu na 

31.12.2018r . 

Liczba stacji 

demontaŨu w 

wykazie 

marszağka 

wojew·dztwa 

wg stanu na 

31.12.2019r . 

Liczba 

skontrolowa

nych stacji 

demontaŨu. 

Liczba 

kontroli 

stacji 

demontaŨu 

Liczba kontroli, podczas 

kt·rych stwierdzono 

naruszenia wymagaŒ 

ochrony Ŝrodowiska*  

Liczba kontroli 

og·ğem, w kt·rych 

stwierdzono 

naruszenia 

(ǵ naruszeŒ  

kl. 1+2) 

1 2 

I I  98* 100** 16 16 4 0 4 

 

* zgodnie zapisem umieszczonym w wykazie marszağka wojew·dztwa stan iloŜciowy stacji demontaŨu pojazd·w na dzieŒ 

22.01.2019 r. obejmujŃcy instalacje nie funkcjonujŃce (7) 

** zgodnie zapisem umieszczonym w wykazie marszağka wojew·dztwa stan iloŜciowy stacji demontaŨu pojazd·w na dzieŒ 

7.01.2020 r. obejmujŃcy instalacje nie funkcjonujŃce (11) 

NaleŨy opisaĺ (pod tabelŃ) przykğady stwierdzanych naruszeŒ w poszczeg·lnych klasach 1, 2, zgodnie z podziağem na podklasy zawartym w dokumencie Systemu Kontroli I.2.2. 
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Stwierdzone naruszenia: 

¶ niezğoŨenie rocznego sprawozdanie o wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu odpadami do Narodowego Funduszu Ochrony 

środowiska i Gospodarki Wodnej i Marszağka Wojew·dztwa Lubuskiego, 

¶ nieprowadzenie katy ewidencji pojazd·w wycofanych z eksploatacji, 

¶ nieosiŃgniňcie odpowiednich poziom·w odzysku i recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji w wysokoŜci odpowiednio 

95% i 85% masy pojazd·w przyjňtych do stacji demontaŨu rocznie za 2018 r., 

¶ niezğoŨenie wniosku o wpis do rejestru podmiot·w wprowadzajŃcych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujŃcych 

odpadami 

¶ brak ksiŃŨki eksploatacji separatora,  

¶ brak przeglŃdu eksploatacyjnego separatora, 

¶ brak odpowiedzi na zarzŃdzenie pokontrolne, 

¶ naruszenie warunk·w na wytwarzanie odpad·w z uwzglňdnieniem prowadzenia dziağalnoŜci w zakresie przetwarzania odpad·w w 

zwiŃzku z prowadzeniem stacji demontaŨu pojazd·w wycofanych z eksploatacji. 

1. Szczeg·ğowa charakterystyka rodzaj·w naruszeŒ 

a) StopieŒ uregulowania stanu formalno-prawnego ï proszň podaĺ: 

Tab. 2 Liczba przypadk·w, gdzie stwierdzono nieprzestrzeganie warunk·w posiadanej decyzji w zakresie gospodarki odpadami 

Warunki decyzji w zakresie gospodarki odpadami 

Nieprzestrzeganie 

warunk·w decyzji 

og·ğem  

Zbieranie, 

wytwarzanie, czy 

odzysk odpad·w 

nieujňtych w decyzji 

Przekroczenia iloŜci 

odpad·w 

dopuszczonych do 

zebrania, 

wytworzenia, czy 

odzysku w ciŃgu 

roku 

Magazynowanie 

odpad·w niezgodnie z 

warunkami decyzji 

Inne Jakie? Ile przypadk·w? 

1 0 0 0 0 0 

b) Speğnianie minimalnych wymagaŒ dla stacji demontaŨu (w odniesieniu do liczby stacji demontaŨu) ï proszň podaĺ: 
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Tab. 3 Minimalne wymagania 

Minimalne wymagania 

Og·lnie 

nieprzestrzeganie 

minimalnych wymagaŒ 

Brak/nieoznakowa

ne pojemniki 

Brak separatora i 

systemu 

odprowadzania 

Ŝciek·w przem. 

Brak 

wagi 

Nieszczelna 

powierzchnia 

w sektorach 

Brak 

sorbent·w 

Prowadzenie 

operacji 

poza 

sektorami 

Nieprzestrzeganie innych wymagaŒ (jakich, ile 

przypadk·w?) 

1 1 0 0 0 0 0 

Brak wyodrňbnionych sektor·w: 

- przyjmowania pojazd·w (1), 

- magazynowania przyjňtych pojazd·w 

(przyjňte pojazdy osuszono z pğyn·w 

eksploatacyjnych a nastňpnie 

zmagazynowano na nieutwardzonym 

podğoŨu) (1), 

- usuwania z pojazd·w element·w i 

substancji niebezpiecznych (1), 

- demontaŨu z pojazd·w przedmiot·w 

wyposaŨenia i czňŜci nadajŃcych siň do 

ponownego uŨycia (1), 

- magazynowania wymontowanych z 

pojazd·w przedmiot·w wyposaŨenia i 

czňŜci nadajŃcych siň ponownego uŨycia 

(1), 

- magazynowania odpad·w pochodzŃcych z 

demontaŨu pojazd·w (1) 

- dziağania wioŜ dotyczŃce speğniania minimalnych wymagaŒ dla stacji demontaŨu: 

¶ ile skierowano wystŃpieŒ do marszağka wojew·dztwa w zwiŃzku z nie speğnianiem minimalnych wymagaŒ przez stacje 
demontaŨu,  

Skierowano 1 wystŃpienie do marszağka wojew·dztwa w zwiŃzku z brakiem stwierdzeŒ co do speğniania minimalnych wymagaŒ. 

¶ ile stacji demontaŨu dostosowağo siň do minimalnych wymagaŒ,  
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Brak informacji co do dostosowania siň stacji, w kt·rej stwierdzono naruszenia speğniania minimalnych wymagaŒ. 

¶ ilu stacjom marszağek wojew·dztwa cofnŃğ pozwolenie lub decyzjň,  

Brak takich dziağaŒ marszağka wojew·dztwa w roku 2019. 

¶ ile stacji zakoŒczyğo dziağalnoŜĺ z innych powod·w (jakich?), 

Dwie stacje demontaŨu zakoŒczyğy dziağalnoŜĺ. Nie sŃ znane powody zakoŒczenia dziağalnoŜci stacji. 

¶ por·wnanie z poprzednim rokiem, tj. poprawa ï pogorszenie w zakresie speğniania minimalnych wymagaŒ, 

W por·wnaniu z poprzednim rokiem nastŃpiğo nieznaczne pogorszenie w zakresie speğniania minimalnych wymagaŒ. 

Pogorszenie to dotyczyğo jednej stacji demontaŨu pojazd·w. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2. Kr·tka charakterystyka najczňŜciej stwierdzanych nieprawidğowoŜci ï proszň podaĺ w ilu stacjach stwierdzono nieprawidğowoŜci w 

zakresie: 

Tab. 4 NajczňŜciej stwierdzane nieprawidğowoŜci 
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NajczňŜciej stwierdzane nieprawidğowoŜci w zakresie 

Skğadania rocznego sprawozdania o 

pojazdach wycofanych z eksploatacji 

Wydawania 

zaŜwiadczeŒ o 

demontaŨu 

pojazd·w i 

prowadzenia ich 

ewidencji 

Prowadzenia 

ewidencji 

Zbiorczego zestawienia 

do marszağka 

wojew·dztwa 

Innym (jakim, w ilu przypadkach?)  

1 - niezğoŨenie rocznego sprawozdanie o 

wytwarzanych odpadach i o gospodarowaniu 

odpadami do Narodowego Funduszu Ochrony 

środowiska i Gospodarki Wodnej 

0 

1- nieprowadzenie 

katy ewidencji 

pojazd·w 

wycofanych z 

eksploatacji 

1- niezğoŨenie rocznego 

sprawozdanie o 

wytwarzanych odpadach i o 

gospodarowaniu odpadami 

do Marszağka Wojew·dztwa 

Lubuskiego i 

4-  brak przeglŃdu eksploatacyjnego 

separatora 

1- zbieranie odpad·w niezgodnie z 

posiadanŃ decyzjŃ. 

1- niespeğnianie minimalnych wymagaŒ 

 

3. Kr·tka charakterystyka podjňtych dziağaŒ pokontrolnych ï proszň podaĺ:  

- liczbň wydanych zarzŃdzeŒ pokontrolnych (w tym czego dotyczyğy), liczbň podmiot·w, na kt·re nağoŨono mandaty karne (za jakie 
naruszenia), liczbň pouczeŒ (za jakie naruszenia), 

W ramach dziağaŒ pokontrolnych WIOś Zielona G·ra: 

¶ wydağ 4 zarzŃdzenia pokontrolne, 

¶ udzieliğ 2 pouczeŒ, 

¶ nağoŨyğ 1 mandat karny  

Wydane zarzŃdzenia pokontrolne dotyczyğy nieprawidğowoŜci z zakresu przestrzegania:  

1) przepis·w ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 21, z p·Ŧn. zm.), 

2) ustawy z dnia 20 stycznia 2005 r. o recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 803), 
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3) rozporzŃdzenia Ministra środowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunk·w, jakie naleŨy speğniĺ przy wprowadzaniu 

Ŝciek·w do w·d lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczeg·lnie szkodliwych dla Ŝrodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 

1800, z p·Ŧn. zm.) 

Udzielone pouczenia dotyczyğy nieprawidğowoŜci z zakresu przestrzegania przepis·w ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o 

odpadach (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 21, z p·Ŧn. zm.), - niezğoŨenie rocznego sprawozdanie o wytwarzanych odpadach i o 

gospodarowaniu odpadami, nieprowadzenie ewidencji pojazd·w wycofanych z eksploatacji,  

NağoŨony mandat karny dotyczyğ nie informowania organu Inspekcji Ochrony środowiska, w wyznaczonym terminie, o zakresie 

wykonania zarzŃdzeŒ pokontrolnych. 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wymierzono kary pieniňŨne (proszň podaĺ podstawň prawnŃ i liczbň decyzji wydanych na podstawie danej 

podstawy prawnej, na jakŃ ğŃcznŃ kwotň wymierzone zostağy kary pieniňŨne na podstawie danej podstawy prawnej),  

Nie wymierzano administracyjnych kar pieniňŨnych. 

- czy podejmowane byğy inne dziağania, jakie, w ilu przypadkach? 

W 2019 r. WIOś nie podejmowağ innych dziağaŒ. 

- liczbň skierowanych wystŃpieŒ do innych organ·w z podziağem na poszczeg·lne organy i z powodu jakich nieprawidğowoŜci je 

kierowano, 

Skierowano 1 wystŃpienie do marszağka wojew·dztwa w zwiŃzku z brakiem speğniania wymogu minimalnych wymagaŒ. 

- jakie dziağania podejmowağy organy, do kt·rych kierowano wystŃpienia i informacje w zwiŃzku ze stwierdzonymi 

nieprawidğowoŜciami i w ilu przypadkach podjňğy dziağania ï kr·tki opis,  

Marszağek Wojew·dztwa Lubuskiego wezwağ prowadzŃcego stacjň demontaŨu do usuniňcia naruszeŒ decyzji na wytwarzanie 

odpad·w z uwzglňdnieniem prowadzenia dziağalnoŜci w zakresie przetwarzania odpad·w w zwiŃzku z prowadzeniem stacji 

demontaŨu pojazd·w wycofanych z eksploatacji. 

- jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz przez inne organy ï kr·tki opis. 

Na dzieŒ dzisiejszy nie sŃ znane skutki dziağaŒ podjňtych przez Marszağka Wojew·dztwa Lubuskiego. 

4. Przykğady kontroli z udziağem innych sğuŨb. 
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B. Kontrole przedsiňbiorc·w, kt·rzy wystŃpili z wnioskiem o uzyskanie pozwolenia na prowadzenie stacji demontaŨu ï Kategoria I 

ryzyka 

1. Kontrola podmiot·w przed wydaniem pozwolenia na wytwarzanie odpad·w w zwiŃzku z prowadzeniem stacji demontaŨu ï proszň 

podaĺ:  

Tab. 1 Kontrola podmiot·w przed wydaniem pozwolenia na wytwarzanie odpad·w w zwiŃzku z prowadzeniem stacji demontaŨu 

Kategoria Liczba 

skontrolowanych 

podmiot·w 

Liczba 

przeprowadzonych 

kontroli  

Liczba podmiot·w, kt·ra 

uzyskağa stosownŃ 

decyzjň bezpoŜrednio po 

kontroli  

Liczba podmiot·w, 

kt·ra uzyskağa 

stosownŃ decyzjň po 

usuniňciu naruszeŒ 

Liczba podmiot·w, 

kt·ra nie uzyskağa 

stosownej decyzji 

I  3 3 3 0 0 

 

2. Kr·tki opis stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidğowoŜci  

Nie dotyczy.  

3. Kr·tki opis podjňtych dziağaŒ pokontrolnych ï proszň podaĺ: 

Nie dotyczy. 

- liczbň wydanych zarzŃdzeŒ pokontrolnych (w tym czego dotyczyğy), liczbň podmiot·w, na kt·re nağoŨono mandaty karne (za jakie 

naruszenia), liczbň pouczeŒ (za jakie naruszenia), 

brak 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wymierzono kary pieniňŨne (proszň podaĺ podstawň prawnŃ i liczbň decyzji wydanych na podstawie danej 

podstawy prawnej, na jakŃ ğŃcznŃ kwotň wymierzone zostağy kary pieniňŨne na podstawie danej podstawy prawnej) ï jeŨeli kary 

pieniňŨne byğy w przypadku takich podmiot·w wymierzane,  

brak 

- czy podejmowane byğy inne dziağania, jakie? 
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Nie podejmowano innych dziağaŒ. 

- liczbň skierowanych wystŃpieŒ do innych organ·w z podziağem na poszczeg·lne organy i z powodu jakich nieprawidğowoŜci je 
kierowano, 

brak 

- jakie dziağania podejmowağy organy, do kt·rych kierowano wystŃpienia i informacje w zwiŃzku ze stwierdzonymi 

nieprawidğowoŜciami i w ilu przypadkach podjňğy dziağania ï kr·tki opis,  

nie dotyczy 

- jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz przez inne organy ï kr·tki opis. 

Nie dotyczy. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

C. Kontrole podmiot·w nie umieszczonych w wykazie marszağka wojew·dztwa, a podejrzanych o prowadzenie demontaŨu pojazd·w 

ï Kategoria V ryzyka 

1. Kontrole podmiot·w podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontaŨu pojazd·w ï proszň podaĺ: 

Tab. 1 Kontrole podmiot·w podejrzanych o prowadzenie nielegalnego demontaŨu pojazd·w 



 34 

Kategoria Liczba 

skontrolowanych 

podmiot·w 

Liczba 

przeprowadzonych 

kontroli  

Liczba przypadk·w gdzie stwierdzono 

prowadzenie zbierania lub demontaŨu 

pojazd·w /w ilu wyğŃcznie zbieranie 

pojazd·w 

V 7 8 4/0 

2. Charakterystyka skontrolowanych podmiot·w pod kŃtem zakresu prowadzonej dziağalnoŜci w obszarze gospodarki odpadami. 

W roku 2019 przeprowadzono kontrolň 7 przedsiňbiorc·w, kt·rzy posiadali zarejestrowanŃ dziağalnoŜĺ w postaci sprzedaŨy 

hurtowej i detalicznej samochod·w osobowych i furgonetek a takŨe sprzedaŨy detaliczna czňŜci i akcesori·w do pojazd·w 

samochodowych, z wyğŃczeniem motocykli oraz w postaci mechaniki pojazdowej.  

W 4 przypadkach stwierdzono nielegalny demontaŨ pojazd·w. 

3. Opis dziağaŒ jakie podjňto wobec podmiot·w, u kt·rych stwierdzono prowadzenie demontaŨu pojazd·w ï proszň podaĺ: 

W wyniku kontroli wydano 4 zarzŃdzenia pokontrolne. Wydane zarzŃdzenia pokontrolne dotyczyğy nieprawidğowoŜci z zakresu 

przestrzegania przepis·w ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2018 r. poz. 992, z p·Ŧn. zm.) oraz ustawy z dnia 20 

stycznia 2005 r. o recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji W wyniku przeprowadzonych kontroli nağoŨono r·wnieŨ mandaty 

karne oraz udzielono pouczeŒ dla przedsiňbiorc·w. 

- liczbň wydanych zarzŃdzeŒ pokontrolnych (w tym czego dotyczyğy), liczbň podmiot·w, na kt·re nağoŨono mandaty karne (za jakie 

naruszenia), liczbň pouczeŒ (za jakie naruszenia), 

ĞŃcznie wydano 4 zarzŃdzenia pokontrolne.  

ZarzŃdzenia nakazywağy: 

¶ zaprzestania prowadzenia demontaŨu pojazd·w poza stacjŃ demontaŨu pojazd·w, 

¶ prowadzenie na bieŨŃco iloŜciowŃ i jakoŜciowŃ ewidencjň odpad·w za pomocŃ kart przekazania odpad·w i kart ewidencji 

odpad·w, 

¶ zaprzestania zbierania odpad·w bez posiadanego zezwolenia na zbieranie odpad·w, 

¶ sporzŃdzania i przedkğadania Marszağkowi Wojew·dztwa Lubuskiego zbiorczych zestawieŒ danych o rodzajach i iloŜci odpad·w, 

o sposobach gospodarowania nimi oraz  o instalacjach i urzŃdzeniach sğuŨŃcych do odzysku i unieszkodliwiania tych odpad·w, 
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¶ zğoŨyĺ wniosek o wpis do rejestru podmiot·w wprowadzajŃcych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujŃcych 

odpadami. 

¶ sporzŃdzaĺ oraz przekazywaĺ Marszağkowi Wojew·dztwa Lubuskiego zbiorcze zestawienie informacji o zakresie korzystania ze 

Ŝrodowiska oraz informacji wykorzystanych do ustalenia wysokoŜci naleŨnych opğat w ustawowym terminie, zgodnie z art. 286 

ust. 1 pkt 1 litera a  ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.  Prawo ochrony Ŝrodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 1396 z p·Ŧn. zm.). 

¶ zarejestrowaĺ siň i skğadaĺ raporty do Krajowego OŜrodka Bilansowania i ZarzŃdzania Energiami (KOBiZE) w ustawowym 

terminie, zgodnie z art. 7 ust. 1  ustawy z dnia 17 lipca 2009 r. o systemie zarzŃdzania emisjami gaz·w cieplarnianych i innych 

substancji (Dz. U. z 2019 r. poz. 1447 z p·Ŧn. zm.). 

¶ magazynowaĺ odpady zgodnie z wymaganiami w zakresie ochrony Ŝrodowiska oraz bezpieczeŒstwa Ũycia i zdrowia ludzi, w 

szczeg·lnoŜci w spos·b uwzglňdniajŃcy wğaŜciwoŜci chemiczne i fizyczne odpad·w, w tym stan skupienia, oraz zagroŨenia, 

kt·re mogŃ powodowaĺ te odpady.  

¶ usunŃĺ odpady magazynowane na zewnŃtrz bezpoŜrednio  na gruncie. 

Mandaty karne (w liczbie 6) nağoŨono na 4 podmioty.  

Mandaty zostağy nağoŨone za: 

¶ brak prowadzenia ewidencji odpad·w, 

¶ brak informacji o stanie realizacji zarzŃdzenia pokontrolnego.  

¶ nie przedğoŨenie zbiorczego zestawienia danych o rodzajach i iloŜciach odpad·w, o sposobach gospodarowania nimi oraz o 

instalacjach i urzŃdzeniach sğuŨŃcych do odzysku lub unieszkodliwiania odpad·w za 2018 r. do Marszağka Wojew·dztwa 

Lubuskiego (2 przypadki) 

¶ niewğaŜciwe magazynowanie odpad·w 

¶ brak wpisu w zakresie wpisu do rejestru podmiot·w wprowadzajŃcych produkty, produkty w opakowaniach i gospodarujŃcych 

odpadami. 

Skutkiem kontroli byğo udzielenie w przypadku 6 podmiot·w gospodarczych pouczeŒ.  

PouczeŒ udzielono za: 

¶ magazynowanie odpad·w bez zezwolenia na zbieranie odpad·w, 

¶ brak naliczonych opğat z tytuğu korzystania ze Ŝrodowiska, 
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¶ nie przedğoŨenie zbiorczych zestawieŒ danych o rodzajach i iloŜciach odpad·w, o sposobach gospodarowania nimi oraz o 

instalacjach i urzŃdzeniach sğuŨŃcych do odzysku lub unieszkodliwiania odpad·w  do Marszağka Wojew·dztwa Lubuskiego, 

¶ magazynowanie odpad·w w niewğaŜciwy spos·b, 

¶ brak prowadzenia ewidencji odpad·w. 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wymierzono kary pieniňŨne (proszň podaĺ podstawň prawnŃ i liczbň decyzji wydanych na podstawie danej 

podstawy prawnej, na jakŃ ğŃcznŃ kwotň wymierzone zostağy kary pieniňŨne na podstawie danej podstawy prawnej), 

Kary pieniňŨne nağoŨono na 3 podmioty. ĞŃcznie wydano 4 decyzje karne na ğŃcznŃ kwotň 62684 zğ. 

W przypadku jednej decyzji podstawa prawna to art. 194 ust. 4, art. 196, art. 198 oraz art. 199 w zwiŃzku z art. 41 ust. 1 ustawy z 

dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach - zbieranie odpad·w bez wymaganego zezwolenia (17 684 zğ.). Ten sam podmiot otrzymağ takŨe 

karň na podstawie art. 53a ust. 1 pkt 2 i 3, ust. 2, ust. 3, ust. 4 ustawy z dnia 20 stycznia 2005 r. o recyklingu pojazd·w wycofanych z 

eksploatacji (15 000 zğ.). Ponadto w przypadku 2 innych podmiot·w  nağoŨono karň pieniňŨnŃ na podstawie art. 53a ust. 1 pkt 1, 2 i 3, 

ust. 2, ust. 3, ust. 4 ustawy z dnia 20 stycznia 2005 r. o recyklingu pojazd·w wycofanych z eksploatacji (kaŨda z 2 kar w wysokoŜci; 

15 000 zğ.). 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wydano decyzje wstrzymujŃce dziağalnoŜĺ prowadzonŃ poza instalacjami speğniajŃcymi okreŜlone 

wymagania (art. 32 ust. 1 ustawy o odpadach), 

Nie wydawano decyzji wstrzymujŃcych dziağalnoŜĺ prowadzonŃ poza instalacjami 

- czy podejmowane byğy inne dziağania, jakie, w ilu przypadkach 

Nie podejmowano innych dziağaŒ. 

- liczbň skierowanych wystŃpieŒ do innych organ·w z podziağem na poszczeg·lne organy i z powodu jakich nieprawidğowoŜci je 
kierowano, 

Nie kierowano wystŃpieŒ do innych organ·w. 

- jakie dziağania podejmowağy organy, do kt·rych kierowano wystŃpienia i informacje w zwiŃzku ze stwierdzonymi 

nieprawidğowoŜciami i w ilu przypadkach podjňğy dziağania ï kr·tki opis,  

Nie dotyczy 
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- jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz przez inne organy ï w ilu przypadkach udağo siň zlikwidowaĺ dziağalnoŜĺ 

podmiot·w prowadzŃcych demontaŨ bez odpowiedniej decyzji, w ilu przypadkach podmioty podjňğy dziağania w celu uregulowania 

stanu formalno-prawnego w zakresie prowadzonej dziağalnoŜci. 

W jednym przypadku podmiot zaprzestağ wykonywania dziağalnoŜci gospodarczej. ŧaden z podmiot·w nie podjŃğ dziağaŒ w celu 

uregulowania stanu formalno-prawnego w zakresie prowadzonej dziağalnoŜci. 

4. Opis przykğadowych kontroli z udziağem innych sğuŨb. 

W roku 2019 nie podejmowano kontroli z udziağem innych sğuŨb. 

 

 

 

 

 

 

D. Kontrole punkt·w zbierania pojazd·w ï Kategoria V ryzyka 

1. Kontrole punkt·w zbierania pojazd·w ï proszň podaĺ: 

Tab.1 Kontrole punkt·w zbierania pojazd·w 

Kategoria Liczba punkt·w 

zbierania 

pojazd·w w 

ewidencji wg 

stanu na 

Liczba punkt·w 

zbierania 

pojazd·w w 

ewidencji wg 

stanu na 

Liczba 

skontrolowany

ch punkt·w 

zbierania 

pojazd·w 

Liczba 

kontroli 

punkt·w 

zbierania 

pojazd·w 

Liczba kontroli, podczas 

kt·rych stwierdzono 

naruszenia wymagaŒ ochrony 

Ŝrodowiska*  

Liczba kontroli 

og·ğem, w kt·rych 

stwierdzono 

naruszenia 

(ǵ naruszeŒ  

kl. 1+2) 
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31.12.2018r . 31.12.2019r . 
1 2 

V 8 8 0 0 0 0 0 

NaleŨy opisaĺ (pod tabelŃ) przykğady stwierdzanych naruszeŒ w poszczeg·lnych klasach 1, 2, zgodnie z podziağem na podklasy zawartym w dokumencie Systemu Kontroli I.2.2. 

** - zgodnie zapisem umieszczonym w wykazie marszağka wojew·dztwa stan iloŜciowy punkt·w zbierania pojazd·w na dzieŒ 

31.12.2019 r. obejmujŃcy instalacje nie funkcjonujŃce (3) 

 

2. Uregulowanie stanu formalno-prawnego ï w ilu przypadkach stwierdzono nieprzestrzeganie warunk·w posiadanego zezwolenia na 

prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w, jakie byğy najczňstsze nieprawidğowoŜci (opis analogicznie jak w przypadku 

stacji demontaŨu). 

W roku 2019 WIOś Zielona G·ra  kontrolowağ 2 podmioty prowadzŃce punkty zbierania pojazd·w. 

3. Wypeğnianie minimalnych wymagaŒ dla punkt·w zbierania pojazd·w ï proszň podaĺ: 

- ile punkt·w zbierania pojazd·w nie speğniağo minimalnych wymagaŒ, w tym w jakim zakresie,  

W ramach przeprowadzonych  dziağaŒ kontrolnych WIOś Zielona G·ra nie stwierdziğ naruszeŒ posiadanych zezwoleŒ na 

prowadzenie dziağalnoŜci w zakresie zbierania odpad·w. 

- ile skierowano wystŃpieŒ do starosty w zwiŃzku z nie speğnianiem minimalnych wymagaŒ przez punkty zbierania,  

- ile punkt·w zbierania dostosowağo siň do minimalnych wymagaŒ,  

- ilu punktom starosta cofnŃğ zezwolenie. 

Skontrolowane podmioty speğniağy minimalne wymagania dla punktu zbierania pojazd·w.  

4. Kr·tka charakterystyka najczňŜciej stwierdzanych nieprawidğowoŜci ï proszň podaĺ w ilu punktach zbierania pojazd·w stwierdzono 

nieprawidğowoŜci w zakresie: 

- wydawania zaŜwiadczeŒ o demontaŨu pojazd·w i prowadzenia ich ewidencji (proszň podaĺ szczeg·ğowo nieprawidğowoŜci w tym 
zakresie),  
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Nie stwierdzono. 

- prowadzenia ewidencji odpad·w (proszň podaĺ szczeg·ğowo nieprawidğowoŜci w tym zakresie),  

Nie stwierdzono. 

- skğadania zbiorczego zestawienia danych do marszağka wojew·dztwa (proszň podaĺ szczeg·ğowo nieprawidğowoŜci w tym zakresie), 

Nie stwierdzono. 

- innym (jakim?) 

Nie stwierdzono.  

5. Kr·tka charakterystyka podjňtych dziağaŒ pokontrolnych ï proszň podaĺ: 

- liczbň wydanych zarzŃdzeŒ pokontrolnych (w tym czego dotyczyğy), liczbň podmiot·w, na kt·re nağoŨono mandaty karne (za jakie 
naruszenia), liczbň pouczeŒ (za jakie naruszenia), 

Nie wydawano zarzŃdzeŒ pokontrolnych. 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wymierzono kary pieniňŨne (proszň podaĺ podstawň prawnŃ i liczbň decyzji wydanych na podstawie danej 

podstawy prawnej, na jakŃ ğŃcznŃ kwotň wymierzone zostağy kary pieniňŨne na podstawie danej podstawy prawnej), 

Nie wymierzano kar pieniňŨnych. 

- czy podejmowane byğy inne dziağania, jakie, w ilu przypadkach? 

Brak podejmowania innych dziağaŒ ze strony WIOś Zielona G·ra. 

- liczbň skierowanych wystŃpieŒ do innych organ·w z podziağem na poszczeg·lne organy i z powodu jakich nieprawidğowoŜci je 
kierowano, 

W 2019 r. WIOś Zielona G·ra nie kierowağ wystŃpieŒ do innych organ·w.  
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- jakie dziağania podejmowağy organy, do kt·rych kierowano wystŃpienia i informacje w zwiŃzku ze stwierdzonymi 

nieprawidğowoŜciami i w ilu przypadkach podjňğy dziağania,  

W 2019 roku WIOś Zielona G·ra nie kierowağ wystŃpieŒ do innych organ·w.  

- jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz przez inne organy.  

Nie dotyczy.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

E. Kontrole strzňpiarek ï Kategoria II ryzyka  

1. Kontrola strzňpiarek ï proszň podaĺ dane skontrolowanych strzňpiarek 

Tab. 1 Kontrola strzňpiarek 

Kategoria Liczba strzňpiarek 

w ewidencji wg 

stanu na 

31.12.2018r. 

Liczba strzňpiarek 

w ewidencji wg 

stanu na 

31.12.2019r. 

Liczba 

skontrolowanych 

strzňpiarek 

Liczba 

kontroli 

strzňpiarek 

Liczba kontroli, podczas kt·rych 

stwierdzono naruszenia wymagaŒ 

ochrony Ŝrodowiska*  

Liczba kontroli 

og·ğem, w 

kt·rych 

stwierdzono 

naruszenia 

(ǵ naruszeŒ  

kl. 1+2) 1 2 

II  0 0 0 0 0 0 0 

NaleŨy opisaĺ (pod tabelŃ) przykğady stwierdzanych naruszeŒ w poszczeg·lnych klasach 1, 2, zgodnie z podziağem na podklasy zawartym w dokumencie Systemu Kontroli I.2.2. 

Na terenie wojew·dztwa lubuskiego nie dziağajŃ przedsiňbiorcy eksploatujŃcy strzňpiarki. 
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2. Uregulowanie stanu formalno-prawnego ï w ilu przypadkach stwierdzono nieprzestrzeganie warunk·w posiadanej decyzji w 

zakresie gospodarki odpadami, jakie byğy najczňstsze nieprawidğowoŜci (opis analogicznie jak w przypadku stacji demontaŨu). 

3. Ocena speğniania minimalnych wymagaŒ dla strzňpiarek oraz metod rozdziağu odpad·w na frakcje materiağowe ï proszň podaĺ: 

- ile strzňpiarek nie speğniağo minimalnych wymagaŒ (w jakim zakresie),  

- ile skierowano wystŃpieŒ do marszağka wojew·dztwa w zwiŃzku z nie speğnianiem minimalnych wymagaŒ przez strzňpiarki,  

- ile strzňpiarek dostosowağo siň do minimalnych wymagaŒ,  

- ilu strzňpiarkom marszağek wojew·dztwa cofnŃğ pozwolenie lub decyzjň;  

4. Ocena wywiŃzywania siň z obowiŃzku przeprowadzania pr·by strzňpienia, 

5. Kr·tki opis nieprawidğowoŜci stwierdzonych podczas kontroli ï proszň podaĺ: 

- liczbň nieprawidğowoŜci z podziağem na klasy naruszeŒ i w ramach danej klasy podaĺ na czym te nieprawidğowoŜci polegağy. 

6. Kr·tki opis podjňtych dziağaŒ pokontrolnych ï proszň podaĺ: 

- liczbň wydanych zarzŃdzeŒ pokontrolnych (w tym czego dotyczyğy), liczbň podmiot·w, na kt·re nağoŨono mandaty karne (za jakie 
naruszenia), liczbň pouczeŒ (za jakie naruszenia), 

- liczbň podmiot·w, kt·rym wymierzono kary pieniňŨne (proszň podaĺ podstawň prawnŃ i liczbň decyzji wydanych na podstawie danej 

podstawy prawnej, na jakŃ ğŃcznŃ kwotň wymierzone zostağy kary pieniňŨne na podstawie danej podstawy prawnej), 

- czy podejmowane byğy inne dziağania, jakie, w ilu przypadkach? 

- do jakich organ·w skierowano wystŃpienia i z powodu jakiej nieprawidğowoŜci, w ilu przypadkach,  

- jakie dziağania podejmowağy organy, do kt·rych kierowano wystŃpienia i informacje w zwiŃzku ze stwierdzonymi 

nieprawidğowoŜciami i w ilu przypadkach podjňğy dziağania,  

- jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz przez inne organy.  

Zestawienia tabelaryczne 

 

Tab. 1. Informacje o liczbie przeprowadzonych kontroli podmiot·w podlegajŃcych ustawie o recyklingu pojazd·w 

wycofanych z eksploatacji 

Rodzaj kontrolowanego podmiotu Liczba podmiot·w 

w wykazie marszağka 

Liczba 

skontrolowanych 
Liczba kontroli 

Liczba kontroli, p odczas 

kt·rych stwierdzono 
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wojew·dztwa na koniec roku 

sprawozdawczego 

podmiot·w  og·ğem nieprawidğowoŜci 

Stacje demontaŨu posiadajŃce decyzjň 

wojewody/marszağka wojew·dztwa 
100 16 16 4 

Punkty zbierania pojazd·w 8 2 2 0 

Strzňpiarki  0 0 0 

Podmioty wystňpujŃce z wnioskiem 

o wydanie pozwolenia na wytwarzanie 

odpad·w w zwiŃzku z prowadzeniem 

stacji demontaŨu 

 3 3 0 

Podmioty nie umieszczone w wykazie 

marszağka wojew·dztwa, podejrzane 

o prowadzenie demontaŨu 

 7 8 4 

 

 

 

IV.  DziağalnoŜĺ kontrolna dotyczŃca przepis·w o zuŨytym sprzňcie elektrycznym i elektronicznym 

Wyniki kontroli naleŨy przedstawiĺ w postaci kr·tkiej czňŜci opisowej oraz w formie przedstawionego zestawienia tabelarycznego. 

1. Kontrola zakğad·w przetwarzania ï Kategoria I ryzyka 

Ustalenia z kontroli naleŨy sporzŃdziĺ w postaci kr·tkiej czňŜci opisowej oraz w formie zestawieŒ tabelarycznych. 

Liczba skontrolowanych zakğad·w przetwarzania zuŨytego sprzňtu elektrycznego i elektronicznego oraz przeprowadzonych kontroli z podaniem 

liczby stwierdzonych naruszeŒ w podziale na klasy naruszeŒ za rok 2019 
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Kategoria Liczba zakğad·w 

przetwarzania zseie w 

rejestrze BDO wg stanu 

na 31.12.2018 r. 

Liczba zakğad·w 

przetwarzania 

zseie w rejestrze 

BDO wg stanu na 

31.12.2019 r. 

Liczba 

skontrolowanych 

zakğad·w 

przetwarzania 

zseie 

Liczba kontroli 

zakğad·w 

przetwarzania 

zseie 

Liczba kontroli, podczas 

kt·rych stwierdzono 

naruszenia wymagaŒ ochrony 

Ŝrodowiska*  

Liczba kontroli 

og·ğem, w kt·rych 

stwierdzono 

naruszenia 

(ǵ naruszeŒ  

kl. 1+2) 

1 2 

I  8 7 7 7 4 0 4 

NaleŨy opisaĺ (pod tabelŃ) przykğady stwierdzanych naruszeŒ w poszczeg·lnych klasach 1, 2, zgodnie z podziağem na podklasy zawartym w dokumencie  Systemu Kontroli I.2.2. 

 

Naruszenia 1 klasy: 

1.5. brak lub nierzetelne prowadzenie ewidencji lub sprawozdawczoŜci (3x) 

1.7. brak opğat za korzystanie ze Ŝrodowiska (2x) 

1.10. inne przypadki niestwarzajŃce zagroŨenia lub zanieczyszczenia Ŝrodowiska (2x) 

1.2. naruszenie warunk·w decyzji lub zgğoszenia niemajŃcych istotnego wpğywu na stan Ŝrodowiska (2x) 

 

 

 

Dziağania pokontrolne 

Wydane 

zarzŃdzenia 

pokontrolne 

Pouczenia Mandaty karne 

(liczba i kwota) 

Kary pieniňŨne 

(liczba i kwota), 

liczba decyzji 

ostatecznych i 

kwota) 

Inne 

(jakie?) 

WystŃpienia do innych 

organ·w (jakich?) 

Dziağania organ·w Efekt 

dziağaŒ 

3 3 4 (1300 zğ) 2 (16 000 zğ) 0 

Poinformowano Marszağka 

Wojew·dztwa Lubuskiego o 
nieprzestrzeganiu warunk·w 

zawartych w wydanej przez 

niego decyzji zezwalajŃcej na 
odzysk odpad·w 

Marszağek Wojew·dztwa 

Lubuskiego wezwağ do 

usuniňcia naruszeŒ w 

okreŜlonym terminie. 
Niezastosowanie siň do 

ww. wezwania spowoduje 

cofniňcie zezwolenia 

Dotychczas 

brak 
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- Liczba skontrolowanych miejsc, w kt·rych zuŨyty sprzňt elektryczny i elektroniczny przetwarzany jest nielegalnie (tzw. szara strefa), 

przykğady stwierdzonych przypadk·w nielegalnego przetwarzanie sprzňtu wraz z kr·tkim opisem dziağaŒ pokontrolny wioŜ, 

wystŃpieŒ do innych organ·w. Jaki byğ skutek dziağaŒ podjňtych przez wioŜ oraz inne organy, 

W dniu 13.08.2019 r. Inspektorzy WIOś w Zielonej G·rze przeprowadzili pozaplanowŃ interwencyjnŃ kontrolň u przedsiňbiorcy  

                               prowadzŃcego dziağalnoŜĺ gospodarczŃ pod nazwŃ ANTEX                             w miejscowoŜci Grot·w 75, 68-

213 Lipinki ĞuŨyckie. Na placu bez zadaszenia zgromadzono duŨe iloŜci sprzňtu elektrycznego i elektronicznego m. in. lod·wki, 

zamraŨarki, pralki, monitory, komputery oraz drobny sprzňt AGD. CzňŜĺ sprzňtu usypana byğa w pryzmy. Oglňdziny wykazağy, Ũe na 

terenie firmy demontowany jest sprzňt elektryczny i elektroniczny. Na podw·rku znajdowağo siň prowizoryczne miejsce ( st·ğ z 

imadğem) przeznaczone do demontaŨu sprzňtu przy uŨyciu prostych manualnych narzňdzi. Obok znajdowağy siň wiadra z 

wysegregowanymi elementami zuŨytego sprzňtu. Ponadto na terenie posesji zlokalizowano pojemniki w kt·rych zgromadzono 

obciňte zasilacze, elementy m. in. aluminiowe i miedziane pochodzŃce ze sprzňtu, silniki elektryczne.  

Wszczňto  postňpowania administracyjne zmierzajŃce do wydania kar pieniňŨnych w zwiŃzku z prowadzeniem przetwarzania 

zuŨytego sprzňtu elektrycznego i elektronicznego poza zakğadem przetwarzania oraz zbieraniem odpad·w bez wymaganego w tym 

zakresie zezwolenia.  

Poza tym ukarano przedsiňbiorcň mandatem karnym w kwocie 300 zğ z art. 95 ustawy o zuŨytym sprzňcie elektrycznym i 

elektronicznym- za umieszczanie zuŨytego sprzňtu elektrycznego i elektronicznego i czňŜci z niego pochodzŃcych ğŃcznie z innymi 

odpadami. 
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Fot. Miejsce magazynowania odpad·w w przedsiňbiorstwie ANTEX-                                  . 

(fot. Dokumentacja WIOś) 
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W dniu 03.09.2019 r. inspektor WIOś Delegatury w Gorzowie Wlkp. uczestniczyğ w kontroli przeprowadzanej z 

przedstawicielami Urzňdu Gminy w SğoŒsku. Kontrolowanym podmiotem byğa osoba fizyczna                                  , kt·ra nie jest 

zarejestrowana w Centralnej Ewidencji Informacji o DziağalnoŜci Gospodarczej. W toku kontroli ustalono, Ũe ww. podmiot na terenie 

przylegajŃcym do budynku, kt·ry zamieszkuje                        zgromadziğ w bardzo duŨej iloŜci zuŨyty sprzňt elektryczny i 

elektroniczny w postaci lod·wek. Sprzňt ten byğ nielegalnie demontowany na czňŜci.  

W nastňpstwie kontroli zostağa wymierzona administracyjna kara pieniňŨnej w kwocie 20 tys. zğ za demontaŨ zuŨytego sprzňtu 

elektrycznego i elektronicznego poza zakğadem przetwarzania. Ponadto, LWIOś wystŃpiğ do W·jta Gminy SğoŒsk o niezwğoczne 

nakazanie posiadaczowi odpad·w usuniňcia odpad·w z miejsca nieprzeznaczonego do ich skğadowania lub magazynowania, w 

kt·rych zuŨyty sprzňt elektryczny i elektroniczny przetwarzany byğ nielegalnie. W·jt Gminy SğoŒsk w drodze decyzji  nağoŨyğ na 

podmiot obowiŃzek usuniňcia zgromadzonych odpad·w. 
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Fot. Miejsce nielegalnego demontaŨu zuŨytego sprzňtu elektrycznego i elektronicznego 

 (fot. udostňpniona przez UrzŃd Gminy w SğoŒsku). 


