Skoki, 2019-02-19

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA
NR 1

Dotyezy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego — przetarg nieograniczony pi..
»Przebudowa drogi powiatowej nr 1354F odcinek Stary Dwor — Brojee”.

Nr ogloszenia w Biuletynie Zaméwien Publicznych: 510308-N-2019 z dnia 2019-02-05

Zamawiajacy informuje, ze w dniu 12.02.2019r. (wpl. 13.02.2019r.) wplynety zapytania do tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej SIWZ) zatwierdzonej w dniu 04.02.2019r.
W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamdwien publicznych (tj. Dz.U. z 2018r. poz. 1986) Zamawiajgcy podaje ponizej treSc zapytan wraz
z odpowiedziami,

Pytanie nr 1.

Zwracamy si¢ z prosba czy Zamawiajgcy moze usung¢ pkt. 12.3 rozdzial 12 Opis sposobu obliczenia
ceny oferty SIWZ: ,Skutki finansowe jakichkolwiek wad (blgdow) w dokumentacji projektowe;j
obcigzaja wykonawce zamdéwienia (...)”, albowiem w sytuacji, gdy oferta Wykonawcy zostanie uznana
za najkorzystniejszg, Wykonawca bedzie zobowigzany do podpisania umowy oraz realizacji
zamoOwienia zgodnie z jej warunkami, ktére w swej tresci sa jednostronnie niekorzystne dla
Wykonawcy. Tresé SIWZ uksztaltowana jest w sposéb powodujacy nieréwnowage stron stosunku
cywilnoprawnego, naruszajacy zasady uczeiwej konkurencji. Wykonawca nie jest odpowiedzialny za
wykrywanie zamiast Inwestora wad projektu (tak tez stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z 27 marca
2000 r, sygn.. akt III CKN 629/98). Powyzsze zapisy naruszajg art. 647 k.c. bowiem dokonuje si¢ w
sposOb nieuprawniony przerzucenia na Wykonawcow obowigzkow, ktére w procesie budowlanym lezg
po stronie Inwestora/ Projektanta. W $wietle utrwalonego orzecznictwa Sadéw Powszechnych i Komisji
Arbitra przy Prezesie UZP prosimy o uchylenie pkt. 12.3.

Odpowiedz.

Nie. Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunigcie pkt. 12.3 rozdzial 12 Opis sposobu obliczenia ceny
oferty STWZ. Punkt ten koreluje z pkt. 12.4 SIWZ, ktéry uwzglednia mozliwos¢ wystgpienia bledow
w dokumentacji.

Pytanie nr 2.

Zwracamy si¢ z prosba o wyjasnienie sposobu i warunkéw wykonania wylotu $cieku do rowu
melioracyjnego?

Odpowiedz.

W zalgczniku przedstawiono polaczenie scieku przykrawgznikowego ze Sciekiem korytkowym oraz
polaczenie scieku korytkowego z ciekiem melioracyjnym. Roboty nalezy uwzgledni¢ w wycenie.

Pytanie nr 3.
Zwracamy si¢ z pro$ba o wyjasnienie sposobu wykonania Scieku z plyt betonowych od strony
istniejgcego ogrodzenia. Plytki nie posiadajg oporu/umocnienia od strony posesji prywatnej. Czy, a jesli
tak, to w jaki sposob op6r/ umocnienie nalezy wykonac?

Odpowiedz.

Nie przewiduje si¢ oporu dla plytek betonowych od strony ogrodzenia.
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