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Nrsprawy: 1.252.5.2020.17

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA
NR 4

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego — przetarg nieograniczony pn.:

»Przebudowa mostu — JNI - 14150047 w ciggu drogi powiatowej nr 1328F, km 3+044 w m.
Zolwin”

Nr ogloszenia w Biuletynie Zamowien Publiczinych: 582495-N-2020 z dnia 2020-09-08

Zamawiajacy informuje, ze w dniu 23.09.2020 r. wplynely zapytania do treSci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamodwienia (dalej SIWZ) zatwierdzonej w dniu  08.09.2020 1.
W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2018r. poz. 1986) Zamawiajacy podaje ponizej tres¢ zapytan wraz
z odpowiedziami.

Pytanie nr 1.

Z informacji uzyskanej od producenta tasm weglowych, na rynku nie wystepuje taSma o parametrach
podanych w specytikacji technicznej i posiadajagcg wazng aprobate techniczng IBDiM. Dostepne na
rynku tasmy posiadaja wytrzymatosé 1900 MPa lub 2400 MPa jak jest podana w KOD. Czy w zwigzku
z tym Zamawiajacy dopusci zastosowanie tasm o tych parametrach?

Odpowiedz

Dopuszcza si¢ zastosowanie tasm o nizszych parametrach przy zachowaniu odpowiednio wigkszego
przekroju tasmy.

Projektant potwierdza dostepno$¢ materialu wskazanego w SST na rynku polskim.

Pytanie nr 2.

Z informacji uzyskanej od producenta tasm weglowych, na rynku nie ma materiatow CFRP z aprobata
[BDiM. Maja one jedynie aprobate ITB. Czy Zamawiajacy dopusei do zastosowania takie materiaty?
Odpowiedz

Tak zamawiajacy dopusci aprobatg ITB.

Pytanie nr 3.

Wedlug dostawcy tasm weglowych nie ma mozliwosci dozbrojenia tasmami belek o przekroju
odwréconym teowym. Belki te mozna dozbroi¢ za pomocg innymi materiatami, np. matami, ale wymaga
to dodatkowego kotwienia w miejscu przefamania. Inaczej materiat bedzie si¢ odrywat od podtoza przez
co nie spelni swojego zadania. Czy w zwiazku z tym Zamawiajacy dopusci zastosowanie takich mat w
miejsce tasm?




Odpowiedz

Na $cinanie nalezy dozbroié¢ przekrdj matami zgodnie z iloscig materiatow podanych w przedmiarze
robét przy zastosowaniu odpowiednich wzmocnien w narozach wklestych lub poprzez wyréwnanie
powierzchni w strefie wzmacnianej warstwa torkretu.

Powyzsze rozwiagzania dodatkowe nalezy uja¢ w cenie scalonej wzmocnienia.
Pytanie nr 4.

Zgodnie z:

§ 137. Objazd tymczasowy

1. Objazd tymczasowy mozna wykona¢, w zaleznosci od potrzeb, przy przebudowie albo remoncie drogi
lub obiektu inzynierskiego oraz w wypadku umieszczenia w korpusie drogi infrastruktury technicznej
nie zwiazanej z droga.

2. Objazd tymczasowy wykonuje si¢ w zaleznosci od technologii wykonywanych roboét, czasu trwania
i natezenia ruchu: 1) na czeéei korony drogi; 2) na jednej jezdni drogi dwujezdniowej; 3) w pasie
drogowym lub poza pasem na przyleglym do drogi terenie; 4) po trasie zastepczej wykorzystujacej
istniejgca sie¢ drogowa.

3. Na objeZdzie tymczasowym, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 3 i 4, predkos¢ projektowa nie powinna by¢
mniejsza niz 40 km/h. oraz na podstawie:

§ 21. Elementy odcinka krzywoliniowego

3. Wymaganie, o ktérym mowa w ust. 2, uznaje si¢ za spelnione, jezeli rbwnoczesnie: 1) wartosc
promienia tuku kotowego w planie jest nie mniejsza niz okreslona w tabeli, z zastrzezeniem ust. 4:

Predkosé projektowa (km/h) 120 100 80 70 60 50 40 30

Promien luku kotowego (m) drogi poza terenem zabudowy,

przy pochyleniu poprzecznym jezdni 7% 750 500 300 200 125 80 50 30
drogi na terenie zabudowy:

przy pochyleniu poprzecznym jezdni 5% - - - - 140 80 50 30

przy pochyleniu poprzecznym jezdni 6% - - 250 170 120 70 —

Przy min. predkosci projektowej 40km/h dla objazdéw tymezasowych promien fuku powinien wynosi¢
min 50m. Zgodnie z zamieszczong dokumentacja promien wynosi 35m. Proszg o ustosunkowanie sig

do zapytania.
Odpowiedz

Zamawiajgcy w zalgczeniu przekazuje rysunek zamienny uwzgledniajacy zwigkszenie promienia fuku
z 35m na 50m.

Z uwagi na charakter drogi objazdowej w poblizu miejscowosci Zéhwin przyjeto parametry drogi klasy
Z z uspokojeniem ruchu. W takim przypadku dopuszczalne jest pominigcie pochylefi poprzecznych
jezdni zgodnie z §21 ust. 5 Dz.U. Nr 43.



Pytanie nr 5.

W Projekcie Budowlanym w punkcie 6.5.6. Dylatacje jest nastepujacy opis: ,, Zaprojektowano typowe
dviatacje modulowe o przesuwie +8 3mmni/-10.4mm”.

W przedmiarze pkt. 15 ,, Koszt dylatacji jednomodulowej o przesuwie 80 mm.’
W SST w Urzadzeniach dylatacyjnych natomiast jest opisane bitumiczne przekrycie dylatacyjne z
uszczegolowieniem ,, Wykonanie  bitumicznego  przykrycia dylatacyjnego o  dopuszczalnym
przemieszczeniu krawedzi do 10mm”

Ponadto w przedmiarze przyjete jest taczna dlugos¢ 2 x 6 m = 12 m, natomiast szerokos¢ mostu to
9,0 m.

Prosze o wyjasnienie jakie dylatacje maja by¢ zastosowane i wyjasnienie przedmiaru.

il

Odpowiedz

Zamawiajacy przekazuje w zalaczeniu zamienng SST dla jednomodutowych urzadzen dylatacyjnych
oraz przekazuje w zalgczeniu zamienny Przedmiar robédt — roboty mostowe w zakresie korekty pkt. 15
przedmiaru tj. dlugo$¢ urzadzen dylatacyjnych, ktéra po zmianie wynosi 2*9m=18m.

Pytanie nr 6.

Dokumentacja projektowa, réwniez w SST, nie precyzuje wartosci sily pionowej maksymalnej
(nosnosci) dla tozysk.

Prosze o okreslenie parametrow lozysk.

Odpowiedz
Dokumentacja projektowa precyzuje wartosci minimalne i maksymalne nosnosci lozysk. Nosnoscei

lozysk pokazano na rysunku ogdlnym nr 1.1

Pytanie nr 7.

Podstawa wyceny posadowienia mostow, rowniez tymezasowych jest okreslenie parametréw podtoza
gruntowego. Brak badan gruntu nie pozwala na precyzyjne okreslenie kosztow wbicia scianek
szczelnych oraz rur.

Prosze o zalgczenie dokumentacji geologicznej.

Odpowiedz

Wycene nalezy wykona¢ na podstawie zalaczonej dokumentacji rys. 2.1 12.2.

Nosno$é podpor nalezy oszacowaé na podstawie wpedu zgodnie z uwaga nr 2 na rys. 2.1.

Dlugodci scianek szezelnych sa na odpowiednim poziomie przy zachowaniu ich spinania poprzecznego
i podtuznego zgodnie z dokumentacjg.

Pytanie nr 8.

W Projekcie budowlanym w punkcie 8 jest uwaga:

.. Wszelkie kolizje z istniejacym uzbrojeniem wodociagowym i/lub kanalizacyjnym, stwierdzone na
etapie realizacji inwestycji Wykonawca obowigzany jest zglosi¢ w MPWiK Sp. z o.0., Sw. Wojciech
46,66-300 Miedzyrzecz, tel. 095 742 76 30, celem uzgodnienia wlasciwego rozwigzania technicznego
dla unikniecia kolizji i zabezpieczenia istniejgcego uzbrojenia.”

Zgodnie z mapami na ktérych naniesione sa rysunki projektowe, przez obszar projektowanej drogi
objazdowej przebiega wodociag. Z map wynika, ze kolizja wystepuje juz na etapie projektowania, w
zwiazku z czym rozwigzanie techniczne kolizji réwniez powinno by¢ rozwigzane na etapie projektowym
a Wykonawca bedzie zobowigzany do rozwigzan kolizji stwierdzonych na etapie realizacji. Oferent nie
ma podstaw prawnych do wykonywania jakichkolwiek ustalen z wlascicielem wodociggu, nie zna
rowniez wymagan oraz kosztow nadzoru MPWiK Sp. z o.0.



Oferta ma by¢ oferta ryczattowa, w zwigzku z tym prosze o przedstawienie rozwigzania technicznego
kolizji oraz wymogéw whasciciela wodociagu w celu wlasciwego skalkulowania kosztow prac.
Odpowiedz

W dokumentacji wskazano ewentualne miejsca kolizji. Nalezy przewidziec wskazane na mapie kolizje,
w odpowiedni sposéb zabezpieczy¢ przed ich uszkodzeniem i odpowiednio wyceni¢.

Pytanie nr 9.

W wielu miejscach dokumentacji przywolywane sa wymogi i rozwigzania nawet z rysunkami KDM
stosowane na drogach i mostach podlegajacych GDDKiA. Warstwa Scieralna rowniez jak na drogach
klasy GP, natomiast rozwiazanie plyt przejéciowych w zaden sposob nie gwarantuje trwalosci remontu,
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej (fragment)

JPlyty przejsciowe powinny by¢ umieszczone pod jezdnia drogi i poboczami. Plyty przejsciowe
powinny:

1) by¢ posadowione na zageszczonym gruncie nasypu ponizej podbudowy nawier zchni i oparte jednym
koncem na konstrukcji obiektu,
2) mieé dlugosé stanowiaca 60% wysokosci nasypu, lecz nie mniejsza niz 4 m, przy czym w wysokosci
nasypu powinna byé uwzgledniona warstwa gruntu rodzimego naruszonego w wyniku wykonywania
podpory,
3) mieé pochylenie podtuzne - nie mniejsze niz 10% i nie wigksze niz 12,5%,
4) byé przewidziane z betonu zbrojonego klasy nie mniejszej niz C25/30.”
itd.
Odpowiedz
7 uwagi na brak ingerencji w konstrukcje podpdr przyczotkowych zastosowanie typowych rozwigzan
nie jest mozliwe, a projektowane rozwigzanie technicznej jest odpowiedni i niejednokrotnie stosowane.
Nalezy wykonaé i wyceni¢ zgodnie z dokumentacja.

Pytanie nr 10.
Brak mozliwosci wykonania wzmocnien na $cinanie poprzez przyklejenie tasm z wléknami weglowymi

na koficowkach dzwigaréw zgodnie z opisem w pkt 6.4 Projektu oraz Rysunkiem ogo6lnym nr 1.1 —
ta$my nie mozna zagia¢é. Mozna zastosowa¢ maty z wioknami weglowymi. Ponadto przed wykonaniem
wzmocnief nalezy wyprofilowaé wszelkie powierzchnie wklgste.

Prosze o okreslenie sposobu wzmocnienia w strefie scinanej wraz z podaniem przedmiardw robot
i parametréw materiatdw,

Inwestor wymaga od oferentéw weryfikacji dokumentacji projektowej na etapie przetargu. Prawo
Budowlane oraz ustawa Prawo Zamowienl Publicznych nie przewiduje weryfikacji projektow pod
wzgledem technicznym przez oferentéw bioracych udzial postepowaniu o zaméwienie publiczne. Do
weryfikacji projektu jest osoba sprawdzajaca podpisana pod projektem. W dokumentacji jest
oéwiadczenie Projektanta, ze projekt jest kompletny i zostal sporzadzony zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa i normami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Ponadto Zamawiajacy, kupujac Projekt powinien zweryfikowaé go we wlasnym zakresie, zeby
stwierdzié czy zasadnie byty wydane publiczne pieniadze.

Zalaczona uwaga w pkt. 12.3 SIWZ jest kuriozalna: , Skutki finansowe jakichkolwiek wad (bledow) w
dokumentacji projektowej obcigzajg wykonawee zamowienia, a zatem musi on przewidzie¢ wszelkie

okolicznosei, ktére moga wplynaé na ceng zamowienia.”

Zgodnie z orzecznictwem KIO oraz SN niedopuszczalne jest przerzucenie na wykonawce
odpowiedzialnoéei za bledy, zaniechania, badz dostarczenia wykonawcy niepelnej lub blednej
dokumentacji wynikajace z przyczyn lezaeych po stronie zamawiajacego



Zgodnie z wymogami ustawy Prawo zamowien publicznych, Zamawiajgcy zobowigzany jest opisac
przedmiot zamoéwienia migdzy innymi w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy oraz w sposob, ktory nie
utrudnia uczciwej konkurencji. Wszystkie uwagi zamieszczone powyzej w calosci wyczerpuja
znamiona utrudniania uczciwej konkurencji w zwigzku z czym prosimy o uzupelnienie projektu oraz
zmiane zapiséw w SIWZ.

Odpowiedz

W zwigzku z powyzszym przewidziano maty zgodnie z przedmiarem robot.

Wszystkie materiaty do oszacowania kosztow zostaly podane w przedmiarach robot. Nalezy jednak w
cenie wzmocnien przewidzie¢ koniecznos¢ zastosowania dodatkowych elementoéw dociskowych dla
mat w miejscach narozy wklestych lub wyréwnania powierzchni prefabrykatow warstwa torkretu.
Projektant nie przewiduje mozliwosci optymalizacji wskazanych wzmocnien za wyjatkiem
zmniejszenia lub zwiekszenia wzmocnienia konstrukcji prefabrykatow na $cinanie. Wszelkie
technologie z tym zwiazane zostang okreslone przez Projektanta w ramach nadzoru autorskiego po
przedstawieniu przez Wykonawce inwentaryzacji z odkrywek na budowie.

Zamawiajacy nie dokonuje zmian w SIWZ odnosnie tresci zawartych w pkt. 12.3 SIWZ.

Stanowisko Zamawiajacego znajduje potwierdzenie, migdzy innymi, w nast¢pujacych orzeczeniach:
1) w Wyroku Sadu Okregowego w Gdansku, sygn. akt XII Ga 314/11 z dnia 14 lipca 2011 r.
W uzasadnieniu Sad stwierdzil, miedzy innymi:

a) podniesiony w odwolaniu zarzut wykonawcy dotyczacy naruszenia art. 29 i 31 Pzp nie dotyczyl
w swej istocie poprawnosci opisu przedmiotu zamdwienia rozumianej jako zgodnosé¢ opisu z normg
art. 29131, gdyz kwestionowane postanowienia Warunkéw Umownych w ogole nie odnoszg si¢ do
opisu przedmiotu zamoéwienia dokonanego zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury
z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegolowego zakresu i formy dokumentacji projektowej,
specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-
uzytkowego (Dz. U. Nr 202, poz. 2072), a wylacznie okreslaja wymagany przez Zamawiajacego
podziat ryzyk odpowiedzialnosci stron;

b) w analizowanym postepowaniu przedmiot zamowienia okreslony zostal jasno i precyzyjnie
w dokumentacji projektowej, a wptywu na oceng faktu nie maja kwestie zwigzane z rozkfadem
ryzyka pomiedzy wykonawca a Zamawiajacym ani tez sposob roztozenia odpowiedzialnosci;

c) kwestionowane postanowienie nie naklada na Wykonawce jakiegokolwiek obowigzku, ktory
wigzalby si¢ z rozszerzeniem lub zmiang zakresu jego czynnodci, do ktérych jest zobowigzany
w ramach realizacji przedmiotu zamowienia. Postanowienie to nie ma wplywu zatem na zakres
$wiadczenia wynikajgcego z umowy, a usunigcie go nie wplynie na prawidtowos¢ opisu przedmiotu
zamowienia;

d) podkresli¢ nalezy, ze warunki umowne sg identyczne dla wszystkich Wykonawcéw. Wykonawcea
ma mozliwo$¢ zapoznania sie z nimi i zdecydowania, czy tak uksztaltowany stosunek
zobowigzaniowy mu odpowiada i czy chce zlozy¢ oferte;

e) Racje ma skarzgcy, ze o ile postanowienia SIWZ nie naruszajg obowiazujgcych przepiséw (a tak
jest w niniejszej sprawie), Wykonawea nie moze zarzucaé Zamawiajacemu, ze poszczegolne
elementy umowy mu nie odpowiadaja;

f) Zgodnie z art. 353 1 k.c. Wykonawca ma swobodg zawarcia umowy. Zaden przepis prawa nie
naklada nan obowigzku ztozenia oferty w prowadzonym przez Zamawiajacego postgpowaniu, a ni
zmusza Zamawiajgcego do zawarcia umowy, ktorej tre$¢ mu nie odpowiada. Nie moze zatem
kwestionowaé umowy wylacznie dlatego, ze uwaza, iz moglaby ona zosta¢ sformufowana

korzystniej dla Wykonawcy.



g) Kwestionowany zapis wbrew twierdzeniom Wykonawey zawartym w odwolaniu, a ktore Izba

h)

powielita w zaskarzonym wyroku, nie modyfikuje zakresu odpowiedzialnosci projektanta za
prawidlowos¢ dokumentacji projektowej;

Sad Okregowy w Gdansku podziela przy tym przywolany przez skarzacego poglad Sadu
okregowego we Wroclawiu wyrazony w uzasadnieniu do wyroku z dnia 14.04.2008 r. (sygn. akt X
Ga 677/08), w ktorym stwierdzono, iz niezaleznie od tego jak duzo ryzyka zostanie w umowie
przypisane wykonawcy to on dokonuje jego wycenyv i uimuje ich dodatkowy koszt w cenie oferty.
Skladajac oferte zabezpiecza zatem swoje interesy kalkulujac cene ofertowa. Zamawiajacy zas po
wyborze najkorzystniejszej oferty musi zawrze¢ umowe na warunkach przedstawionych we wzorze
umowy i zaplaci¢ wskazana przez Wykonawce cene. Waznym jest by takie dziatanie nastapifo
poprzez zamieszczenie odpowiednich postanowien w specyfikacji w sposob jawny dla wszystkich
wykonawcow i przed uplywem terminu sktadania ofert.”

Glosa do ww. Wyroku - rozklad ryzyka mi¢dzy wykonawca a zamawiajgcym oraz sposob jego
rozlozenia nie wplywa na zakres swiadczenia wynikajacego z umowy.

2)

4)

Wyrok SN z 25 marca 2015 r. Il CSK 389/14; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13
stycznia 2015 r. I ACa 1389/14; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 lipca 2015 r.
V ACa 182/15 stwierdzajace:

,»W umowie o roboty budowlane, uregulowanej w art. 647 i nastepne k.c., strony moga okresli¢
wynagrodzenie za wykonane roboty jako wynagrodzenie ryczattowe, przewidziane w art. 632 § 1
k.c., jak tez zastrzec mozliwos$¢ jego modyfikacji, w zaleznosci od zaistnienia koniecznosci
wykonania robdt dodatkowych lub zmniejszenia zakresu robdt podstawowych. Prawnymi
konsekwencjami uksztaltowania wynagrodzenia ryczaltowego bez takiej klauzuli jest zaréwno
niedopuszczalnos¢ podwyzszenia go, jak tez obniZenia, nawet gdyby dochdd osiggniety przez
wykonawce byl wyzszy od zalozonego w kalkulacji bedgcej podstawa okreslenia wysokosci
ryczaltu.

Ustalony ryczalt nie moze by¢ przedmiotem zmian, moze by¢ jednak zmniejszony na rzecz
zamawiajacego, jesli nie doszlo w pelni do wykonania zleconych prac”.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 lutego 2016 r. V ACa 381/15 — ,Istotg
wynagrodzenia ryczaltowego jest uzgodnienie przez strony oznaczonej kwoty pienieznej naleznej
wykonawcy jako wynagrodzenie za wykonanie dzieta (wykonane prace). Wartos¢ wynagrodzenia
nie jest uzalezniona od czynnikdw okreslajacych przewidywany i zrealizowany zakres prac, ilo$¢
zuzytego materiatu ani od przyjetych cen jednostkowych lub stawek robocizny. Brak powigzania
pomigdzy uzgodniong kwota wynagrodzenia a mozliwoscig przewidywania przez strony w chwili
zawarcia umowy rozmiaru prac lub wartosci kosztow koniecznych do wykonania dziela.
Wynagrodzenie kosztorysowe ma charakter wynikowy, jego wysokos¢ jest zalezna od rozmiaru
$wiadczenia wykonanego przez przyjmujacego zamdwienie i zostaje wyliczona wedlug cen i stawek
przyjetych w kosztorysie.”;

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 16.03.2010 r, sygn. akt 1 Aca67/10: ,ryczalt wylacza
tez mozliwos¢ domagania si¢ wynagrodzenia nawet na innej podstawie prawnej (bezpodstawne
wzbogacenie), ,,formutowanie w zwiazku ze zwigkszeniem zakresu rob6t budowlanych roszczenia
o zaplate w nawiazaniu do przepiséw o nienaleznym swiadezeniu (art. 410 KC) jest niedopuszczalne
w zwigzku z trescig art. 632 § 1 12 KC”.

ZASTEPCH
ZARZADU [RA

DYREKTORA

YCH

mgr ing. Wiestaw Melcer




